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ВСТУП 

Відповідно до статті 43 Земельного кодексу України землі природно-

заповідного фонду - це ділянки суші і водного простору з природними 

комплексами та об'єктами, що мають особливу природоохоронну, екологічну, 

наукову, естетичну, рекреаційну та іншу цінність, яким відповідно до закону 

надано статус територій та об'єктів природно-заповідного фонду. До них 

відносяться природні території та об'єкти (природні заповідники, національні 

природні парки, біосферні заповідники, регіональні ландшафтні парки, 

заказники, пам'ятки природи, заповідні урочища), а також штучно створені 

об'єкти (ботанічні сади, дендрологічні парки, зоологічні парки, парки-пам'ятки 

садово-паркового мистецтва) [1]. 

Охорона природи є однією з найактуальніших стратегій розвитку 

сучасного світу. За останні півстоліття їй присвячено багато міжнародних 

рішень, постанов, конвенцій, угод, програм державних органів, громадських 

організацій. На конференції ООН 1992 року, яка пройшла в Ріо-де-Жанейро за 

участю керівників 179 держав світу було схвалено Концепцію сталого розвитку 

[36], тобто невиснажливого споживання природних ресурсів. З того часу в світі 

приділяється значна увага до цієї проблеми на засіданнях найвищого рівня, що 

свідчить про її світове значення.  

У загальній проблемі охорони довкілля пріоритетне значення має 

біорізноманіття. Людство, знищуючи біорізноманіття, порушує глобальну 

кліматичну, екосистемну рівновагу, руйнує озоновий шар, змінює природний 

фізичний та хімічний стан атмосфери й гідросфери, збільшує антропогенний 

тиск на біосферу, через що виділяється шість глобальних проблем: потепління 

клімату, або парниковий ефект; дірки в стратосферному озоновому горизонті; 

кислотні дощі; накопичення в ґрунтах токсичних відходів, що помітно погіршує 

якість продуктів та спричиняє отруєння людей; спустелювання – деградація 

ґрунтів із втратою продуктивності та родючості; загроза для біорізноманіття та 

біозагрозі.  

Дуже важливим є створення їзасад для системи прийняття управлінських 



 
 

рішень на їрізних щаблях влади через складний і тривалий їпроцес 

реформування, переорієнтування, вдосконалення та визначення стратегічних 

їнапрямків розвитку природно-заповідних територій та управління їними, у 

тому числі діяльності заказників України їта інших територій і об’єктів 

природно-заповідного їфонду. Специфічність та своєрідність розвитку 

територій природно їзаповідного фонду спонукають до особливої уваги задля 

ївизначення її об’єкта, предмета і мети даної їроботи.  

Актуальним завданням є необхідність удосконалення законодавчого 

їзабезпечення системи управління землями природно-заповідного та їіншого 

природоохоронного призначення, формування напрямів удосконалення 

управління їзаповідними територіями. 

Робота має на меті постановку їпитання про створення нових та 

вдосконалення існуючих їнаціональних правових інструментів у сфері охорони, 

раціонального ївикористання та відтворення природоохоронних територій на 

прикладі їзаказника «Олександрівський», який розташований в Херсонській 

області.  

їМета роботи полягає у вдосконаленні та поглибленні 

їінституціональних засад забезпечення системи управління землями 

природоохоронного їпризначення та організації їх використання, розгляді та 

їоцінці теоретико-прикладних основ правового режиму земель їприродно-

заповідного та іншого природоохоронного призначення, на їприкладі 

заказників, виявленні особливостей їх організації та їфункціонування в Україні, 

формулюванні пропозицій щодо вдосконалення їзаконодавства в цій області.  

Для досягнення поставленої їмети необхідно було розв’язати наступні 

завдання: 

- встановити їзакономірності процесу створення об’єктів природно-заповідного 

фонду їУкраїни;  

- дослідити сутність та виявити особливості правового їрежиму заказників, як 

самостійного виду охоронюваних природних їтериторій;  

- виокремити та розкрити етапи створення об’єктів їприродно-заповідного 



 
 

фонду в Україні, виявити проблемні їаспекти реалізації кожного з етапів;  

- з’ясувати правовий їрежим земель, що є основою заказників на їетапі 

організації та в процесі їх функціонування; 

- їздійснити оцінку стану використання земель природоохоронного 

призначення їна прикладі Херсонщини; 

- представити систему управління землями їпід заказниками; 

- дослідити правовий механізм охорони природних їзаказників, встановити його 

особливості та проблеми застосування;  

- їрозробити науково-обґрунтовані пропозиції щодо внесення змін їдо 

законодавства про природно-заповідний фонд України їта інших нормативно-

правових актів, які визначають їправовий режим заказників; 

- визначити напрями вдосконалення управління їземлями природоохоронного 

призначення. 

Об’єктом дослідження є система їуправління землями природно-

заповідного та іншого природоохоронного їпризначення, процес її формування 

у галузі природоохоронного їземлекористування на прикладі заказника 

загальнодержавного значення «Олександрівський» їХерсонської області, як 

одного з видів територій їта об'єктів природно-заповідного фонду України. 

Предметом їдослідження є сукупність теоретико-методологічних засад і 

їпрактичних та організаційно-правових механізмів удосконалення системи 

їуправління землями природно-заповідного та іншого природоохоронного 

їпризначення, їх використання та охорони.  

Методи дослідження. їМетодологічним підґрунтям дослідження 

послужили загальнонаукові та спеціальні їметоди наукового пізнання. Їх 

комплексне використання забезпечило їдосягнення визначеної мети, дало 

можливість зробити обґрунтовані їй достовірні висновки та пропозиції. 

Застосування діалектичного їметоду пізнання явищ і процесів дало змогу 

їдослідити суспільні відносини щодо функціонування національних природних 

їпарків в їх єдності та взаємозв’язку з їіншими диференційованими та 

комплексними об’єктами еколого-правового їрегулювання. За допомогою 



 
 

історичного методу розкрито становлення їта розвиток національних 

природних парків як самостійних їприродоохоронних територій. На основі 

системно-структурного та їформально-логічного методу проаналізовано норми 

чинного законодавства, їякі є правовою основою створення та функціонування 

їнаціональних природних парків, сформовано понятійно-категорійний апарат 

їдослідження. Порівняльно-правовий метод використано для здійснення 

їпорівняльного аналізу правового режиму національних природних парків їв 

Україні та інших державах. Методи аналізу їі синтезу дали змогу виокремити 

особливості правового їрежиму національних природних парків, етапи їх 

створення, їорганізацію управління ними, систему заходів охорони. 



 
 

РОЗДІЛ 1. ТЕОРЕТИКО-МЕТОДОЛОГІЧНІ ЗАСАДИ 

ВИКОРИСТАННЯ ЗЕМЕЛЬ ПРИРОДНО- ЗАПОВІДНОГО ТА ІНШОГО 

ПРИРОДООХОРОННОГО ПРИЗНАЧЕННЯ 

1.1. Поняття та класифікація земель природоохоронного 

призначення. 

До земель природно-заповідного фонду включаються природні території 

та об'єкти, їа також штучно створені об'єкти. До земель їіншого 

природоохоронного призначення належать земельні ділянки, в їмежах яких є 

природні об'єкти, що мають їособливу наукову цінність. 

Термін «заповідна справа» в їУкраїні прийшов в первісному своєму 

значенні лише їяк «справа про заповідники». З плином часу їу нашій країні 

термін «заповідна справа» міцно їукорінилося в науковому, прикладному та 

правовому вживанні. їЗаповідна справа – це комплекс організаційних, 

правових, наукових, їекономічних і виховних заходів, спрямованих на 

збереження їунікальних та типових ландшафтів чи окремих природних 

їоб’єктів з науковою, природоохоронною та іншою метою [ї16,13].  

Заповідна справа охоплює теорію і їпрактику організації, функціонування 

і збереження природно-заповідних їтериторій різних рангів і категорій; це 

також їсистема управління біоценозами на користь природи і їлюдства. Останнє 

розуміється не вузько, не тільки їяк одержання господарської продукції, 

сировини та іншої їкористі. Тут усе повинно бути розраховане на їнеобхідність 

підтримання екологічної рівноваги, збереження краси і їрізноманіття 

ландшафтів, рослинного і тваринного світу [16,ї13].  

Українські законодавці зберегли визначення поняття «особливо 

їохоронювані території» як природні території, що особливо їохороняються, до 

яких зарахували й заповідні території їта об’єкти. У 80-х роках ХХ їстоліття у 

правовому лексиконі України з’явилися нові їтерміни: «природно-заповідні 

території; «природно-заповідна мережа»; «їприродно-заповідний фонд».  

Одним з ефективних заходів їохорони довкілля є заповідання, а основним і 

їнадійним засобом збереження біотичного різноманіття є система їприродно-



 
 

заповідного фонду (далі – ПЗФ), яка формується їна трьох рівнях, які 

відображені на рисунку ї1.1. 

 

Рис. 1.1. Рівні формування їприродно – заповідного фонду. 

Аналіз законодавства нашої країни їсвідчить про три рівні формування 

природно-заповідного їфонду: міжнародний (створення та утримання об’єктів 

природно-їзаповідного фонду регулюється міжнародними нормативно-

правовими актами); їзагальнодержавний (створення та утримання об’єктів 

природно-заповідного їфонду регулюється загальнодержавними нормативно-

правовими актами); місцевий (їстворення та утримання об’єктів природно-

заповідного фонду їрегулюється місцевими нормативно-правовими актами).  

Минуло більше ї100  років від часу, коли була започаткована їактивна 

форма збереження й відтворення незайманих ландшафтів їв Україні. На 1 січня 

1928 р. їв нашій країні нараховувалося 6 державних заповідників їзагальною 

площею 68 500 га. Природні заповідники - (їрезервати), в 1951 p. були 

максимально розвинуті: їфункціонувало 12 заповідників загальною площею 

54 383,ї4 га, в подальшому зазнали руйнувань - надовго ївтратили (Асканія-

Нова), а окремі і назавжди (їПрохорівський заповідник, Український парк 

природи та ін.) їсвій природоохоронний статус.  

Землі природно-заповідного фонду - їце своєрідна природно-

територіальна система, яка відображає їсукупність природоохоронних 

територій, їх категорій, що функціонально ївзаємопов’язані та 

взаємодоповнюють одна одну, а також їзабезпечують у межах окремого 

регіону, держави чи їміждержавного простору стабільне і тривале виконання 

природоохоронних їзавдань.  

РІВНІ ПЗФ   

МІЖНАРОДНИЙ  ЗАГАЛЬНОДЕРЖАВ

НИЙ  

МІСЦЕВИЙ  



 
 

Поняття «землі природоохоронного призначення» створено, що їщоб 

зберегти видове різноманіття природи, потрібно постійно ївивчати її стан і 

запобігати негативному впливу їтехнічного прогресу. Для цього створюють 

природоохоронні території. їПриродоохоронна територія – територія, яка 

охороняється через своє їекологічне, культурне або подібне значення.  

В нашій їкраїні активно позиціонувався і інтенсивно розвивався сучасний 

їкадастр, який був у публічному доступі, дані їДержавного  земельного 

кадастру були відкритими і доступними. їЗ  червня 2021 року на публічній 

кадастровій їкарті з’явився шар «Природно-заповідний фонд». На їньому було 

більше, ніж 7тис. об’єктів ПЗФ. їНа цю подію очікували декілька років 

установи їприродно-заповідного фонду, контролюючі органи, місцеві органи 

ївлади та природоохоронна громадськість. Але, нажаль, в їумовах воєнного 

стану, доступ до публічних даних їкадастру заблоковано. На рисунку 1.1. 

представлено їінформацію з публічної кадастрової карти України, яка їнаразі 

заблокована через воєнні дії в країні.  

 

їРис. 1.1. Шар «Природно-заповідний фонд» їна публічній кадастровій 

карті України 

Розглянемо класифікацію їприродоохоронних територій, яка діє на 

території України. їЗакон України «Про природно-заповідний фонд України» 



 
 

ївизначає, що до цього фонду належать 11 їкатегорій природоохоронних 

територій, які об’єднані в дві їгрупи (природні і штучні об’єкти), зазначені в 

їтаблиці 1.1. 

Таблиця 1.1 

Види природоохоронних територій України 

№ з/п Об’єкти 

Природні  їШтучні  

1. Біосферні заповідники,  Ботанічні сади 

2. їПриродні заповідники Дендрологічні парки 

3. Національні природні їпарки Зоологічні парки 

4. Регіональні ландшафтні парки їПарки, пам'ятки садово-паркового 

мистецтва. 

5. Заказники  

їКатегорії природоохоронних об’єктів України розподілені в залежності 

ївід рівня (глобального, загальнодержавного або регіонального чи їлокального) 

і представлені у таблиці 1.2.  

їТаблиця 1.2  

Категорії природоохоронних об’єктів 

Категорії їприродоохоронних об’єктів   

Глобальний (біосферний) 

рівень  

Загальнодержавний 

(національний) їрівень  

Регіональний і локальний рівень  

Біосферні заповідники(ї5)  

-Асканія – Нова  

- Чорноморський  

- Дунайський  

-Чорнобильський  

Природні їзаповідники 

(19) 

-Поліський  

-Канівський  

-«Медобори»  

-Український степовий  

-їКарадазький  

Регіональний і локальний (місцевий) 

рівні   

Заказники (ї330) 

Пам’ятки природи (3388) 

Заповідні урочища (809) 

їРегіональні ландшафтні парки (77) 

«Меотида», «Бахчисарай» 

 Національні їприродні 

парки (50)  

-Карпатський  

- Шацький  

-«Синевір»  

- «Подільські їТовтри» 

-Голосіївський   

Штучно створені природоохоронні 

об’єкти  

-Парки їпам’ятки садово– паркового 

мистецтва (556)  

- ботанічні сади (ї28)  

- дендропарки (57) 

- Зоопарки (13) 



 
 

Вище наведені їкатегорії природоохоронних об’єктів України можна 

представити у ївигляді структури природно-заповідного фонду. 

Таблиця 1.ї3 

Структура природно-заповідного фонду України 

№з/ї

п Назва природоохоронного об’єкта % 

1 Природні заповідники ї6,3 

2 Біосферні заповідники 7,0 

ї3 Національні природні парки 22,0 

4 їЗаказники 43,7 

5 

Пам’ятки природи, ботанічні їсади, зоопарки, 

дендропарки, парки, пам’ятки садово - паркового 

їмистецтва 1,8 

6 Регіональні ландшафтні парки ї15,2 

7 Заповідні урочища 4,0 

 їВсього 100 

Дана структура природно – заповідного фонду їУкраїни свідчить про 

найбільшу кількість таких об’єктів їПЗФ, як заказники (див рис. 1.2).  
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Природні заповідники 

Біосферні заповідники 

Національні природні парки 

Заказники 

Памятким природи, ботанічні сади, …

Регіональні ландшафтні парки 

Заповідні урочища 

Всього

%

 

їРис. 1.2. Структура природно-заповідного фонду їУкраїни 

Отже, ми розкрили поняття «землі природно-їзаповідного фонду», «землі 

природо-охоронного призначення», «природоохоронні їтериторії». Розглянули 

категорії природоохоронних територій України та їкатегорії природоохоронних 

об’єктів. Визначили їх класифікацію. Надали їструктуру природно-заповідного 

фонду України, з якої ївстановили, що найбільшу долю у природно-

заповідному їфонду України займають заказники.  



 
 

1.2. Міжнародний та вітчизняний їдосвід законодавчого 

забезпечення механізму управління землями природно-їзаповідного та 

іншого природоохоронного призначення.  

Суттєвою умовою їдосягнення людством збалансованого розвитку є 

збереження біологічного їрізноманіття нашої планети. Ми вважаємо, що 

особлива їпотреба в правовому забезпеченні  природно-заповідних територій 

їта об’єктів виникає в зв’язку з тим, їщо суперечності між екологічними, 

соціальними, економічними, технологічними їчинниками існують в усіх країнах 

світу. Міжнародні їправила щодо природоохоронних територій беруть початок 

із ї1972 року, коли була підписана Стокгольмська декларація їКонференції 

ООН з питань довкілля. Існує велика їкількість природоохоронних територій, 

рівень захисту яких сильно ївідрізняється та залежить від статусу, 

встановленого національними їзаконами та міжнародними договорами. 

Природоохоронна територія, як ївизначається Міжнародним союзом 

природи (МСОП) - територія або їакваторія, що призначена для захисту і 

підтримки їбіологічного різноманіття природних і пов'язаних із ними 

їкультурних ресурсів, захист якої встановлюється законом або їіншими 

засобами. 

Природні території та об'єкти, що їмають велику екологічну цінність як 

унікальні та їтипові природні комплекси, для збереження сприятливої 

екологічної їобстановки, попередження та стабілізації негативних природних 

процесів їі явищ, згідно зі ст. 60 Закону їУкраїни «Про охорону навколишнього 

природного середовища», підлягають їособливій охороні [15].  

В низці країн світу (їАзербайджані, Казахстані, Киргизії, тощо), на 

відміну від їнаціонального законодавства України, розроблено спеціальні 

нормативно-правові їакти, які встановлюють правові засади використання та 

їохорони особливо охоронюваних природних територій. Серед науковців 

їпривалює думка, що особливо охоронювані природні об’єкти їна території з 

обмеженим використанням і малопорушеними їекосистемами є основою 

збереження природно-ресурсного потенціалу їта стабілізації показників 

https://uk.wikipedia.org/wiki/1972


 
 

біологічного різноманіття за допомогою їохорони видів флори і фауни «in situ» 

(їв середовищі проживання). Міжнародний союз охорони природи (їМСОП) 

визначає шість категорій охоронних територій, які їприведені на рис.1.3. 

 

Рис. 1.ї3. Категорії охоронних територій за класифікацією МСОП 

їПроведемо порівняльний аналіз природоохоронних територій та їх 

їкатегорій у різних країнах світу відповідно до їкласифікації Міжнародного 

союзу охорони природи (МСОП).  

Таблиця ї1.4 

Аналіз категорій природоохоронних територій різних їкраїн 

  Категорія 

природоохоронних територій 

Україна Німеччина США 

їП
р
и

р
о
д

н
і 

Біосферні  

заповідники (резервати)  

+  + 

Природні заповідники +  + 

Національні їприродні парки + + + 

Національні пам’ятки   + 

Регіональні ландшафтні парки + +  

їЗаказники +   

Ш

ту
ч
н

і 

Ботанічні сади + + + 

Дендрологічні парки +   

Зоологічні їпарки +   

https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9C%D0%A1%D0%9E%D0%9F


 
 

Парки-пам'ятки садово-

паркового мистецтва. 

+   

Обґрунтувавши їта проаналізувавши наведені дані, приходимо до 

висновку, їщо національні природні парки та ботанічні сади їнаявні у всіх 

досліджуваних країнах, що стосується їзаказників, то такий вид 

природоохоронних територій розташований їтільки в Україні.  

Дослідивши класифікацію природоохоронних територій їУкраїни та 

МСОП ми бачимо, що в їУкраїні відсутні такі види природоохоронних 

територій МСОП, їяк  

V. Охоронний рельєф - охоронна територія, призначена їпереважно для 

захисту рельєфу/ландшафту та туризму. 

VI. Територія контрольованого природовикористання - охоронна 

територія, призначена їпереважно для довготермінового економічного 

використання природної екосистеми. 

їСтворення заповідних територій, збереження генофонду планети мають 

їглобальне значення для охорони природних ландшафтів. У їсвіті нараховується 

понад 2600 великих заповідних територій їзагальною площею понад 4 млн. км2 

(3 % їсуші планети). При цьому у країнах світу їнаціональні парки 

створювалися залежно від їх природно-їгеографічних і соціально-економічних 

умов і природоохоронних їтрадицій, тому вони відмінні за призначенням, 

природоохоронним їрежимом та еколого-правовим устроєм.  

З 1972 їроку на Стокгольмській декларації Конференції ООН було 

їпостановлено, що захист зразків усіх головних типів їекосистем повинен бути 

фундаментальною вимогою національних програм їохорони природи. З того 

часу охорона таких їекосистем стала основним принципом створення 

біологічних заповідників, їщо отримали підтримку кількома міжнародними 

договорами та їрезолюціями Організіїї Об’єднаних націй (ООН):  

- Світовий природний їпротокол 1982 року;  

- Декларація Ріо-де-Жанейро ї1992;  

- Йоганнесбурзька декларація 2002.  

https://uk.wikipedia.org/wiki/1972
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9E%D0%9E%D0%9D
https://uk.wikipedia.org/w/index.php?title=%D0%A1%D0%B2%D1%96%D1%82%D0%BE%D0%B2%D0%B8%D0%B9_%D0%BF%D1%80%D0%B8%D1%80%D0%BE%D0%B4%D0%BD%D0%B8%D0%B9_%D0%BF%D1%80%D0%BE%D1%82%D0%BE%D0%BA%D0%BE%D0%BB_1982&action=edit&redlink=1
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%94%D0%B5%D0%BA%D0%BB%D0%B0%D1%80%D0%B0%D1%86%D1%96%D1%8F_%D0%A0%D1%96%D0%BE-%D0%B4%D0%B5-%D0%96%D0%B0%D0%BD%D0%B5%D0%B9%D1%80%D0%BE_1992
https://uk.wikipedia.org/w/index.php?title=%D0%99%D0%BE%D0%B3%D0%B0%D0%BD%D0%BD%D0%B5%D1%81%D0%B1%D1%83%D1%80%D0%B7%D1%8C%D0%BA%D0%B0_%D0%B4%D0%B5%D0%BA%D0%BB%D0%B0%D1%80%D0%B0%D1%86%D1%96%D1%8F_2002&action=edit&redlink=1


 
 

На виконання європейських їрамкових конвенцій Україною ініційовано 

законодавчі акти з їприродно-заповідної сфери. Українське законодавство 

визначає типи їприродоохоронних території дещо інакше, хоча і зберігає 

їосновні принципи.  

Важливу роль у характеристиці окремих їтериторій та об’єктів ПЗФ 

відіграє Закон України „їПро природно-заповідний фонд України”, яким чітко 

ївизначено категорії територій та об’єктів ПЗФ як їзагальнодержавного, так і 

місцевого значення.  

Через військовий їстан в Україні нині є доступ лише їдо порталу 

«Природа України», який створений з їметою зібрати в одному місці та довести 

їдо широкого кола громадськості інформацію щодо природних їоб’єктів та 

флори і фауни України [25]. їНа даний час портал містить сайт природно-

їзаповідний фонд України, в якому надано повний їперелік об’єктів природно-

заповідного фонду країни. Він їмістить більш ніж 8000 територій та об’єктів 

їприродно-заповідного фонду, місцерозташування яких показано на 

їсупутникових картах. Також надано перелік об'єктів природно-їзаповідного 

фонду в розрізі областей та територіальних їгромад України, з якого ми 

виявили, що їмайже усі категорії природно-заповідного фонду притаманні 

їХерсонській області (див. рис 1.4.- 1.ї6).  

http://pzf.land.kiev.ua/
http://pzf.land.kiev.ua/


 
 

 

Рис. 1.4. Фрагмент з порталу «їПрирода України» [25] 

 

Умовні позначення: 

 біосферні заповідники; 

 їнаціональні природні парки;  

 заповідні урочища  

 заказники  

 пам’ятки їприроди  

 дендрологічні парки  

 пам’ятки садово – паркового мистецтва  

 

 

 

 

 

 

 



 
 

їРис. 1.5. Фрагмент з порталу «Природа їУкраїни» об’єктів ПЗФ 

Херсонщини [25] 

 

Рис. 1.ї6. Фрагмент з порталу «Природа України» природоохоронних 

їоб’єктів Херсонщини [25] 

Отже, даному підрозділі ми ївизначили на яких рівнях формується 

природно-заповідний їфонд, уточнили структуру категорій природоохоронних 

територій за їстандартами МСОП (Міжнародного союзу охорони природи), 

порівняли їз досвідом України. Зробили аналіз природоохоронних територій 

їУкраїни, Німеччини та США. Відмітили наявність міжнародних їдоговорів і 

резолюцій ООН щодо структури та їзберігання природоохоронних територій. 

Встановили, що важливу роль їу характеристиці окремих територій та об’єктів 

природно-їзаповідного фонду відіграє Закон України „Про природно-

їзаповідний фонд України”, яким чітко визначено категорії їтериторій та 

об’єктів природно-заповідного як загальнодержавного, їтак і місцевого 

значення.  

За допомогою порталу «їПриродна України» розглянули і представили 

види природоохоронних їтериторій Херсонської області. 

 



 
 

РОЗДІЛ 2. ОЦІНКА СУЧАСНОГО їСТАНУ ЗЕМЕЛЬ ПРИРОДНО-

ЗАПОВІДНОГО ТА ІНШОГО ПРИРОДООХОРОННОГО 

їПРИЗНАЧЕННЯ 

2.1. Сучасний стан використання земель їприродно-заповідного та 

іншого природоохоронного призначення України 

їТериторія України розміщена в сприятливих природно-географічних 

їумовах, має потужний природно-ресурсний потенціал та їбагатий природно-

заповідний фонд, який виступає важливою їосновою життєдіяльності 

населення. Проаналізуємо землі природно-заповідного їфонду з точки зору 

створення, завдань та ївикористання цих об’єктів, можливості їхнього 

використання в їінших цілях (наприклад для сільськогосподарських потреб або 

їрекреації тощо ).  

Використання земель слід розглядати, як ївдосконалення розподілу 

земель відповідно до перспектив розвитку їекономіки, поліпшення організації 

території і визначення інших їнапрямів раціонального використання земель і 

охорони їх їв цілому по державі, регіонах та інших їадміністративних 

утвореннях. 

Загальнодержавні програми використання та охорони їземель 

розробляються з метою забезпечення потреб населення їі галузей економіки у 

землі та її їраціонального використання і охорони на рівні держави.   

їРегіональні і місцеві програми використання та охорони їземель 

фактично розробляються та реалізуються з тією їж метою, що і 

загальнодержавні, але на їсвоїх рівнях відповідно.  

Управління природними заповідниками, біосферними їзаповідниками, 

національними природними парками, ботанічними садами, дендрологічними їта 

зоологічними парками загальнодержавного значення, а також їрегіональними 

ландшафтними парками здійснюється їх спеціальними адміністраціями, їякі 

очолюють керівники, що мають екологічну, біологічну їабо географічну освіту 

та призначаються за погодженням їіз центральним органом виконавчої влади, 

що забезпечує їформування і реалізує державну політику у сфері їохорони 



 
 

навколишнього природного середовища, а на території їАвтономної Республіки 

Крим - також з Головою Ради їміністрів Автономної Республіки Крим. 

Спеціальні адміністрації можуть їстворюватися також для управління 

ботанічними садами, дендрологічними їпарками, зоологічними парками 

місцевого значення та парками-їпам’ятками садово-паркового мистецтва за 

рішенням органів, їу віданні яких вони перебувають. 

До складу їспеціальної адміністрації по управлінню територіями та 

об’єктами їприродно-заповідного фонду входять відповідні наукові підрозділи, 

їслужби охорони, екологічної освіти, господарського та іншого 

їобслуговування. 

Управління територіями та об’єктами природно-заповідного їфонду, для 

яких не створюються спеціальні адміністрації, їздійснюється підприємствами, 

установами та організаціями, у віданні їяких перебувають ці території та 

об’єкти. 

Природно-їзаповідний фонд України за даними Держгеокадастру у 

їсвоєму складі нараховує 6939 територій і об'єктів їзагальною площею 2508,7 

тис. га (4,ї16% від загальної площі). Згідно Закону України «їПро 

Загальнодержавну програму формування національної екологічної мережі 

їУкраїни на 2020-2023 pp.» передбачалися зміни їструктури земельних угідь 

України за рахунок зменшення їплощі ріллі та відповідно збільшення 

відновлених природних їландшафтів. Таким чином, площу природно-

заповідного фонду їпланувалось збільшити до 10,4%. Наразі, в їумовах 

воєнного стану, таких дій ніхто впроваджувати їне буде, особливо на території 

Херсонщини. 

Для їзабезпечення необхідного режиму охорони природних комплексів та 

їоб’єктів природних заповідників, запобігання негативному впливу 

господарської їдіяльності на прилеглих до них територіях установлюються 

їохоронні зони, стаття 39 Закону України «Про їприродно-заповідний фонд», а 

порядок відведення земельних їділянок природним заповідникам, біосферним 

заповідникам, національним природним їпаркам, регіональним ландшафтним 



 
 

паркам, та ботанічним садам, їдендрологічним паркам, зоологічним паркам 

визначається Земельним кодексом їУкраїни.  

Загалом на основі даних розділу визначили, їщо управління та 

використання земель природно-заповідного їфонду регулюються законом 

України «Про природно-заповідний їфонд». Також нами було визначено, що 

створенню їоб’єкта ПЗФ передує розробка проекту його створення. їПри цьому 

нами встановлено, що території та їоб’єкти природно-заповідного фонду або їх 

частини, їщо створюються чи оголошуються без вилучення земельних їділянок, 

які вони займають, передаються під охорону їпідприємствам, установам, 

організаціям і громадянам органами центрального їоргану виконавчої влади в 

галузі охорони навколишнього їприродного середовища з оформленням 

охоронного зобов’язання. Управління їтериторіями природно-заповідного 

фонду та їх використання їрегулюється Законом України «Про природно-

заповідний фонд». 

  

ї2.2.  Управління землями природоохоронного призначення в 

їУкраїні 

Управління землями природно-заповідного фонду України їздійснюється 

шляхом регулювання земельних відносин через нормативні їакти, забезпечення 

вимог законодавства, систематичний контроль за ївикористанням та охороною 

земель, застосування засобів впливу їна порушників цього законодавства. 

Таким чином, функції їдержавного регулювання управління землями 

природоохоронного призначення є їфункціями державного управління.  

В основу управління землями їприродно заповідного фонду та іншого 

природоохоронного призначення їпокладено наступні законодавчі акти: 

- Закон України "Про їприродно-заповідний фонд України"; 

- Закону України "Про їохорону навколишнього природного 

середовища";  

- Земельне законодавство; 

- Водне їзаконодавство ;  

https://elearn.nubip.edu.ua/mod/url/view.php?id=179002


 
 

- Лісове законодавство;  

- інші спеціальні законодавчі акти їі нормативні документам. 

На основі даних нормативно-їправових актів природно-заповідний фонд 

охороняється законодавством їУкраїни, як національне надбання, щодо якого 

встановлюється їособливий режим охорони, відтворення та використання. 

Ефективне їй раціональне використання територій та об’єктів природно-

їзаповідного фонду залежить від чітко сформованого механізму їуправління 

ними. Це представляє собою організуючу діяльність їдержавних, самоврядних і 

громадських органів для реалізації їзавдань щодо організації (створення) 

територій і об’єктів їприродно-заповідного фонду, їх охорони.  

Державне управління їздійснюється: Кабінетом Міністрів України; Радою 

Міністрів Автономної їРеспубліки Крим; місцевими державними 

адміністраціями; спеціально уповноваженими їорганами державного 

управління в галузі організації, охорони їта використання природно-

заповідного фонду є: Міністерство їекології та природних ресурсів, Головне 

управління національних їприродних парків і заповідної справи і спеціальні 

їадміністрації. 

Зміст діяльності виконавчо-розпорядчих органів з їуправління 

земельними ресурсами полягає: 

- в прогнозуванні і їплануванні їх використання; 

- встановленні норм і порядку їкористування землями 

природоохоронного призначення; 

- оперативно-розпорядчій, регуляторній їі контрольно-наглядовій 

діяльності за використанням та їохороною земель. 

Порядок надання земельних ділянок і ївидачі документів на право 

володіння, користування і їрозпорядження землями природно-заповідного 

фонду визначається статтями ї20, 122, 123, 125, 126 Земельного кодексу 

їУкраїни. Зміна меж, категорії скасування статусу територій їта об’єктів 

природно-заповідного фонду здійснюється відповідно їдо норм глави 22 

Земельного кодексу України їстаттями 51-53 Закону України «Про природно-



 
 

їзаповідний фонд України». Вилучення земель природно-заповідного їфонду 

регулюється ст. 150 Земельного кодексу України. їУ природних заповідниках, 

ботанічних садах, дендрологічних парках, їзоологічних парках земельні ділянки 

повністю вилучаються з їгосподарського використання (у власників чи 

користувачів) і їпередаються відповідно названим об’єктам. У таких об’єктах 

їприватизація земельних ділянок громадянами чи юридичними особами їє 

неможливою.  

Загальною особливістю управління землями природо-їзаповідного фонду 

є також заборона діяльності, що їсуперечить їх цільовому призначенню або 

може негативно ївпливати на їх якісний стан. Для забезпечення 

їприродоохоронного режиму найцінніших земель території та об’єктів 

їприродно-заповідного фонду встановлюються охоронні зони зі їспеціальним 

режимом.  

Рівні управління за територіальним поширенням їзазначені в таблиці 2.1.  

Таблиця 2.ї1 

Рівні управління за територіальним поширенням 

Р
ів

н
і 

 

їГлобальний Території, яким надається спеціальний статус, закріплюється 

їособливий правовий режим щодо їх охорони, захисту, їа також 

здійснюються заходи, що мають на їметі відновлення 

територій. 

Д
ер

ж
ав

н
и

й
 

Загальне  Загальне державне їуправління здійснюється державними 

органами загальної і спеціальної їкомпетенції і має 

територіальний (регіональний) характер. Воно їпоширюється 

на всі землі в межах визначеної їтериторії (України в цілому, 

області, адміністративного району, їміста) незалежно від 

категорії земель і суб'єктів їправа на земельну ділянку 

Відомче Відомче (галузеве) їуправління землями виконують 

міністерства, комітети, служби за їпринципом підвідомчості 

підприємств, організацій, яким надані землі, їі не залежить від 

її територіального розміщення. 

їМісцевий Управління належить до компетенції органів місцевого 

їсамоврядування і може мати як загальний, так їі спеціальний 

характер 

Внутрішньогос

подарський 

Управління землями здійснюють ївласники та користувачі 

земельних ділянок. 

 

З даної їтаблиці видно, на яких рівнях якими суб’єктами їуправління 



 
 

здійснюються функції управління.  

Виділимо основні завдання їуправління природоохоронними територіями: 

- збереження цінних природних та їісторико-культурних комплексів і об’єктів;  

- створення умов їдля організованого туризму, відпочинку та інших видів 

їрекреаційної діяльності в природних умовах з дотриманням їрежиму охорони 

заповідних природних комплексів та об’єктів;  

- їпроведення наукових досліджень природних комплексів та об’єктів;  

- їпроведення наукових досліджень природних комплексів та їх їзмін в 

умовах рекреаційного використання;  

- проведення екологічної їосвітньої виховної роботи. 

Аналізуючи основні засади управління їземлями природоохоронного 

призначення, ми пропонуємо ефективні заходи їщодо їх сталого 

функціонування, а саме:  

- створення їнадійної системи управління землями природоохоронного 

призначення;  

- врегулювання їструктури природокористування та якісне планування 

земель природоохоронного їпризначення; посилення земельного нагляду для 

сприяння ефективному ївикористанню земельних ресурсів.  

Раціоналізація управління щодо захисту їдовкілля та ефективного 

використання природних ресурсів може їбути реалізована також за допомогою 

побудови інформаційних їтехнологій, що встановлюють чіткі вимоги до 

процесу їорганізації управління. Запропоновані заходи щодо підвищення рівня 

ївикористання земель природоохоронного призначення можуть бути 

використані їяк орієнтир. 

В даному підрозділі ми визначили їмеханізми організації та управління 

землями природоохоронного призначення, їрівні територіального управління 

землями природоохоронного призначення та їсформували основні засади 

управління землями природоохоронного призначення, їзапропонувавши 

основні заходи їх сталого землекористування, які їможуть бути використані як 

орієнтир. 



 
 

2.3. їОб’єкти природно-заповідного фонду Херсонщини 

Херсонська область їрозташована у південній частині України, у межах 

їПричорноморської низини. На північному заході межує з їМиколаївською, на 

півночі - з Дніпропетровською, на сході - їіз Запорізькою областями України, на 

півдні - з їАвтономною республікою Крим. По території області проходить 

їДержавний кордон протяжністю 458 км, в тому їчислі 350 по Чорному і 108 км 

їпо Азовському морям. На кордоні розташовано 4 їпункти пропуску: авіа, 

річковий порт, морський порти їм. Херсона і м. Скадовська. Відстань від 

їХерсона до Києва залізницею - 664 км, шосейними їшляхами - 605 км. Область 

розташована в степовій їзоні, нижній течії Дніпра. Омивається Чорним і 

їАзовськими морями, а також Сивашем (Гнилим морем) їта Каховським 

водосховищем. На території області протікає ї19 річок. Найбільші ріки: Дніпро 

– довжиною 178 їкм, Інгулець – довжиною 180 км. Херсонщина це – їперші 

поселення давніх скіфів, Камянська січ, біосферний їзаповідник ім. Фальц-

Фейна «Асканія Нова» з їділянкою первозданного степу - єдиного, що зберігся 

в їЄвропі, Каховська гідроелектростанція, Олешківські піски, унікальна 

Арабатська їстрілка та Дніпровські плавні.  

До природно-заповідного їфонду Херсонської області належать природні 

території та їоб'єкти (біосферні заповідники, національні природні парки, 

заказники) їі штучно створені об'єкти (ботанічні сади, дендрологічні їі 

зоологічні парки, пам'ятки садово-паркового мистецтва), їякі в залежності від їх 

екологічної, історико-їкультурної та наукової цінності, мають 

загальнодержавне або їмісцеве значення. Склад територій та об’єктів природно-

їзаповідного фонду загальнодержавного та місцевого значення Херсонської 

їобласті (станом на 01.01.2023 року) їпредставлений в таблиця 2.2.  



 
 

Таблиця 2.ї2 

Склад територій та об’єктів природно-заповідного їфонду  

загальнодержавного та місцевого значення Херсонської області (їстаном на 01.01.2023 року) 

Назва їоб’єкту Тип Площа, га 

Адміністративне 

розміщення та 

їмісцезнаходження 

об’єкта ПЗФ 

Назва підприємства, 

організації, 

установи - 

їземлекористувача 

(землевласника),  у 

віданні якого 

знаход. об’єкт їПЗФ 

Постанова, рішення, 

згідно якої створено 

(оголошено) їоб’єкт ПЗФ 

 

2 3 4 5 6 ї7 

 Біосферний 

заповідник 

загальнодержавного 

значення 

109254,8 

(їв межах 

Херсонськ

ої області 

) 

вул. Лермон-

това,ї1, м. Гола 

Пристань, 

Скадовський район 

НАНУ їУказ Президента України 

від 26.11.93 їр.  

№ 563/93 

Розширено Указом 

Президента України ївід 

25.02.09 р. №100/2009 

їАсканія-Нова» 

ім. Ф.Е. Фальц-

Фейна 

їБіосферний 

заповідник 

загальнодержавног

о значення 

33307,6 вул. їФрунзе,13  

смт Асканія-Нова, 

Генічеський район 

їУААН Указ Президента України  

№ 563/93 

Азово-

їСиваський 

Національний 

природний парк 

загальнодержавног

о значення 

 

52582,ї744

1 

 

вул. Петровського, 

54, м. Генічеськ 

(Генічеська їміська 

рада, Чонгарська, 

Новодмитрівська 

сільські ради) 

Державне 

їуправління 

справами 

Президента 

України 

 

Указ Президента України  

ївід 25.02.93 № 62/93 

Олешківські 

їпіски 

Національний 

природний парк 

загальнодержавног

о значення 

8020,ї36 м. Херсон, вул.. 40 

років Жовтня, ї136 

– А; вул. Заводська, 

1в, с. Раденськ, 

Мінприроди  

України 

Указом Президента 

їУкраїни  

від 23.02.10 р. № 221/ї2010 



 
 

2 3 4 5 6 ї7 

їХерсонського р-ну 

Джарилга-цький. Національний 

природний парк 

загальнодержавног

о їзначення 

10000,0 вул. 

Володарського, 

1, м. їСкадовськ 

Мінприроди 

України 

Указ Президента України  

від ї11.12.09 

№ 1045/2009 

Нижньодніпровс

ький 

Національна 

їприродний парк 

80177,80 - Мінприроди 

України 

Указ їПрезидента України 

від 24.11.15 № 657/ї2015 

Джарилгацький Ботанічний 

заказник 

загальнодержавног

о значення 

300,ї0 В межах кварталів 

109, 110, 124, ї125 

ДП «Скадовське 

ДЛМГ» 

ДП «Скадовське 

ДЛМГ» 

їПостанова Ради Міністрів 

УРСР  

від 28.10.ї74, № 500 

Бакайський Лісовий заказник 

загальнодержавног

о значення 

ї420,0 кв.кв.60,61 

Білозерського 

їлісництва ДП 

«Херсонське 

ЛМГ»Херсонський  

район 

ДП «їХерсонське 

ЛМГ» 

Постанова РМ УРСР від 

28.ї10.74, № 500 

Березові колки Лісовий заказник 

їзагальнодержавног

о значення 

1312,0 кв.кв.14-ї16, 23, 24, 

28-30 Іванівського 

лісництва; їкв.кв. 

11, 28, 34, 40, 41, 

ї47, 48 

Рибальчанського 

лісництва, ДП 

«Збур’ївське 

ЛМГ», 

їХерсонський 

район  

ДП «Збур’ївське 

ЛМГ» 

Постанова РМ їУРСР від 

28.10.74 , № 500 

Станіславський їЛандшафтний 

заказник 

загальнодержавног

о значення 

659,0 с. їСтаніслав, 

Херсонського 

району 

Станіславська  ОТГ Указ Президента їУкраїни  

від 21.02.02, № 167/2002 

їОлександрівськи Ландшафтний 996,0 їс. Олександрівка Станіславська ОТГ  Указ їПрезидента України  



 
 

2 3 4 5 6 ї7 

й заказник 

загальнодержавног

о значення 

Херсонського 

району 

від 21.02.02р., № 167/ї2002 

Саги Ландшафтний 

заказник 

загальнодержавног

о значення 

500,ї0 В межах кв.кв.2-9, 

їДослідного 

лісництва 

Державного 

підприємства 

«Степовий ім. 

В.їМ. Виноградова 

філіал 

УкрНДІЛГА»  

ДП «Степовий                           

ім. їВ.М. 

Виноградова філіал 

УкрНДІЛГА»                  

Постанова Ради їМіністрів 

Української РСР              

від 28.10.74р., № ї500 

Софіївський Ботанічний 

заказник місцевого 

значення  

194,ї0 Південно-західна 

околиця с. 

Софіївка, 

Херсонський  

їрайон   

Станіславська ОТГ Рішення ІІІ сесії 22 

їскликання Херсонської 

обласної ради народних 

депутатів від ї25.06.98  № 

27 

Широка балка Ботанічний 

їзаказник місцевого 

значення 

116,0 південно-східна 

їоколиця с. Широка 

Балка, Херсонський 

район 

Станіславська їОТГ  Рішення ІІІ сесії 23 

скликання обласної їради 

від 25.06.98  № 27 

Інгулецький 

їлиман 

Ботанічний 

заказник місцевого 

значення 

50,0 їкв. 22 вид.8 (5,9 га) 

їТокарівського 

лісництва ДП 

«Херсонське ЛМГ» 

та в їмежах  аква-

торії Інгулецького 

лиману (44,1 їга) на 

території 

Херсонського р-ну 

ДП «їХерсонське 

ЛМГ 

Рішення облвиконкому від 

19.08.ї83р. № 441/16 

Хрестова сага Ботанічний 

заказник їмісцевого 

значення 

30,0 Побережжя 

Ягорлицької 

затоки; ї0,5 км від 

ДП «Збур'ївське 

ЛМГ»  

їРішення Херсонської 

обласної ради народних 

депутатів від ї19.08.83р. № 



 
 

2 3 4 5 6 ї7 

Солоно-озерної 

ділянки їЧорномор-

ського біосферного 

заповідника 

441/16 

Шаби Ботанічний 

їзаказник місцевого 

значення 

20,0 кв.5 ївид. 1, кв. 6 

вид. 1, 

Рибальчанське 

їлісництво, ДП 

«Збур’ївськеЛМГ», 

Скадовський район  

ДП «Збур’ївське 

їЛМГ» 

Рішення облвиконкому  

від 19.08.83р. № ї441/16 

Ягорлицький Орнітологічний 

заказник 

загальнодержавног

о значення 

ї30300,0 входить частково 

до буферної зони 

(ї18 620 га) та 

заповідної зони (11 

ї680 га) ЧБЗ 

Чорноморський 

біосферний 

заповідник 

Постанова їРМ УРСР від 

28.10.74р. № 500 

їАсканія-Нова Дендрологічний 

парк 

загальнодержавног

о значення 

183,ї2 вул. Фрунзе, 13  

смт Асканія-Нова, 

їГенічеський район 

Біосферний 

заповідник 

«Асканія-Нова» м. 

їФ.Е. Фальц-Фейна 

Постанова РМ УРСР, ївід 

22.07.83р. № 311 

Інгулець Ландшафтний 

їзаказник місцевого 

значення       

937,0 кв.кв. ї7-21, 24, 27-

29, 33, 35, ї41-44, 

50, 56, 60-65 

Великоолександрів

ського їлісництва 

ДП 

«Великоолександрі

вське ЛМГ» 

ДП 

«Великоолександрі

вське ЛМГ» 

їРішення Херсонської 

обласної ради народних 

депутатів  

від ї03.03.78р. № 160/5, 

перезатв. рішенням 

їХерсонської обласної ради 

народних депутатів  

від 19.ї08.83р. № 441/16 

Боброве Озеро Ландшафтний 

їзаказник місцевого 

значення 

50,0 Біля острова 

їБілогрудів, 

Херсонський район 

Голопристанська 

міська рада  

 

Рішення їХерсонської 

обласної ради ХХVІ сесії 5 

скликання 

ївід 18.03.08р. № 557 

Балка Великі 

їСірогози 

Ландшафтний 

заказник місцевого 

636,0 їна території 

Нижньоторгаіївськ

їНижньосірогозька 

районна державна 

Рішення ХІХ сесії ї5 

скликання  



 
 

2 3 4 5 6 ї7 

значення ої,  Верхньо-

сірогозької, 

Першопокровської, 

Новоолександрівсь

кої їсільської ради 

та  Нижньосірого-

зької селищної 

ради  

адміністрація 

 

Херсонської обласної ради 

від 04.ї10.07р. № 412 

Каїрська балка Ландшафтний 

заказник їмісцевого 

значення 

664,9 с. Каїри Каїрська їсільська 

рада 

Рішення ХІХ сесії                        

23 скликання їХерсонської 

обласної ради народних 

депутатів  від 26.ї07.01 № 

424 

Бакайський 

жолоб 

Загальнозоологічни

й заказник 

їмісцевого 

значення 

1680,0 кв.кв.44-ї46, 52-54, 

57, 59, Білозерсь-

кого їлісництва,  

ДП «Херсонське 

ЛМГ» 

ДП «Херсонське 

ЛМГ» 

їРішення облвиконкому                

від 03.03.78р. № 160/ї5;  

перезатв. від 19.08.83р. № 

441/ї16 

Корсунський Загальнозоологічни

й заказник 

місцевого значення 

3357,ї0 В межах кв.кв. 23-

25, ї46, 52-56  

м. Нова Каховка, 

кв.їкв. 26-45, 47-51 

Корсунського 

лісництва,їДП 

«Каховське ЛГ» 

ДП «Каховське 

ЛГ» 

Рішення їХерсонської 

обласної ради народних 

депутатів  

від 03.ї03.78  № 160/5, 

перезатверджено 

рішенням  

Херсонської їобласної 

ради народних депутатів 

від 19.08.ї83  

№ 441/16  

Асканійський Загальнозооло-

гічний заказник 

їмісцевого 

значення 

17746,0 буферна зона 

біосферного 

їзаповідника 

«Асканія-Нова» 

Біосферний 

заповідник 

«Асканія-Нова»                          

їім. Ф.Е.Фальц-

Фейна 

Рішення облвиконкому  

ївід 19.08.83 № 441/16 



 
 

2 3 4 5 6 ї7 

Думузла їОрнітологічний 

заказник місцевого  

значення 

1411,9 На їтериторії  

Привільської 

сільської ради  

Привільська 

сільська рада 

їРішення ХVІ сесії 23 

скликання Херсонської 

обласної їради народних 

депутатів від 22.12.2000р.  

№ ї326 

Козацьке 

джерело 

Гідрологічна 

пам'ятка природи  

місцевого 

їзначення 

- Автошлях біля  

с. Веселе, на землях 

їКозацької 

сільської ради  

Каховська ГЕС Рішення Херсонської 

їобласної ради депутатів 

трудящих 

від 04.12.ї75р. № 651/24, 

перезатв. рішенням  

Херсонської обласної 

їради народних депутатів 

від 19.08.83р. № ї441/16  

Джерело 

Шилової балки 

Гідрологічна 

пам'ятка їприроди  

місцевого значення 

- З правої сторони 

автодороги 

їХерсон-Берислав, 

300 м на схід від 

їпосту ДАІ, на 

території 

Веселівської 

сільської ради   

їВеселівська 

сільська рада 

Рішення Херсонської 

обласної ради їдепутатів 

трудящих  

від 04.12.75р. № 651/ї24, 

перезатв.рішенням  

Херсонської обласної ради 

народних їдепутатів  

від 19.08.83р. № 441/16  

їБілозерські 

джерела 

Гідрологічна 

пам'ятка природи  

місцевого значення 

- їна березі оз. Біле,   

вул. Кооперативна,  

смт їБілозерка  

Білозерська 

селищна рада  

Рішення Херсонської 

обласної їради народних 

депутатів  

від 11.01.79р.  № ї14/1, 

перезатв. рішенням 

Херсонської обласної ради 

їнародних депутатів  

від 19.08.83р. № 441/ї16  

Частина озера 

«Гопри» 

Гідрологічна 

пам'ятка природи 

їмісцевого 

значення 

5,0 південно-східний 

берег їозера 

«Соляне», м. Гола 

Пристань  

Дочірне 

піприємство 

«їСанаторій 

«Гопри» ЗАТ 

Рішення виконкому 

Херсонської їобласної 

Ради депутатів  

від 02.03.72 їр. № 100/4, 
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«Укрпрофоздоровн

иця» 

перезатверджено 

рішенням  

Херсонської обласної 

їради народних депутатів 

від 19.08.83р.№ ї441/16  

Федорівська 

печера 

Геологічна 

пам'ятка природи 

їмісцевого 

значення 

0,5 правий берег  

р. їІнгулець, біля с. 

Федорівка 

Федорівська 

сільська рада  

їРішення Херсонської 

обласної ради народних 

депутатів  

від ї11.01.79р. № 14/1, 

перезатв. 

рішенням  їХерсонської 

обласної ради народних 

депутатів  

від 19.ї08.83р. № 441/16  

Понятівське 

поселення змій 

їЗоологічна 

пам'ятка природи 

місцевого значення 

5,0 їправий берег р. 

Інгулки, в межах кв. 

ї23, вид. 15 (3 га), 

13.1 (ї2 га) 

Токарівського 

лісництва ДП 

«Херсонське ЛМГ» 

їДП «Херсонське 

ЛМГ» 

Рішення Херсонської 

обласної ради їнародних 

депутатів  

від 11.01.79 р. № ї14/1, 

перезатв. 

рішенням Херсонської 

обласної ради їнародних 

депутатів  

від 19.08.83р. № 441/ї16  

Микільське 

поселення змій 

Зоологічна пам'ятка 

природи їмісцевого 

значення 

4,0 лівий берег в їгирлі 

р. Інгульця, в межах 

кв. 22, ївид. 17 

Токарівського 

лісництва, ДП 

«Херсонське ЛМГ» 

їДП «Херсонське 

ЛМГ» 

Рішення Херсонської 

обласної ради їнародних 

депутатів  

від 11.01.79р. № 14/ї1, 

перезатв. 

рішенням Херсонської 

обласної ради народних 

їдепутатів від 19.08.83р № 

441/16  

їКринківське  Зоологічна 5,0 В межах кв.ї12 вид. ДП «Херсонське Рішення Херсонської 
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поселен-ня 

бобрів 

пам’ятка природи 

їмісцевого 

значення 

 

24 Кринківського 

лісництва ДП 

«Херсонське їЛМГ» 

ЛМГ» обласної їради депутатів 

трудящих  

від 04.12.75р. № ї651/24,  

перезатверджено 

рішенням  

Херсонської обласної ради 

їнародних депутатів  від 

19.08.83  

№ 441/ї16  

Дуб черешчатий Ботанічна пам'ятка 

природи місцевого 

їзначення 

- в межах кв.5 вид 2 

їРибальчанського  

лісництва ДП 

«Збур’ївське 

ЛМГ»,  з правої 

їсторони шляху 

Виноградне-

Геройське, 250 м на 

їсхід від 

мисливської бази 

ДП «Збур’ївське 

ЛМГ» 

їРішення Херсонської 

обласної ради депутатів 

трудящих  

від ї04.12.75р. № 651/24, 

перезатверджено 

рішенням  

їХерсонської обласної 

ради народних депутатів 

від 19.ї08.83р. № 441/16  

Дуб черешчатий Ботанічна їпам'ятка 

природи місцевого 

значення 

- в межах кв. ї5 вид. 

13  Рибальчан-

ського  лісництва 

ДП «їЗбур’ївське 

ЛМГ», з  правої 

сторони шляху 

Виноградне-

їГеройське,350 м на 

захід від 

мисливської їбази 

ДП «Збур’ївське 

ЛМГ» 

Рішення Херсонської 

обласної їради депутатів 

трудящих  

від 04.12.75р № ї651/24, 

перезатверджено 

рішенням  

Херсонської обласної ради 

їнародних депутатів від 

19.08.83 

№ 441/ї16  

Бехтерський 

дубовий гай 

Ботанічна пам'ятка 

природи їмісцевого 

значення 

3,0 східна частина  с. 

їБехтери, на 

північний захід від 

озера Лиман 

їБехтерська 

сільська рада 

Рішення виконкому 

Херсонської обласної 

їРади депутатів трудящих 

від 11.06.70р. № ї257/11, 
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перезатверджено 

рішенням Херсонської 

обласної ради їнародних 

депутатів від 19.08.83р. № 

441/ї16  

Куртина дубів Ботанічна пам'ятка 

природи місцевого 

їзначення 

0,5 в межах кв.5 ївид. 9 

Рибальчанського  

лісництва ДП 

«Збур’ївське ЛМГ», 

ї500 м на захід від 

мисливської бази 

їДП «Збур’ївське 

ЛМГ» 

Рішення Херсонської 

обласної ради їдепутатів 

трудящих  

від 04.12.75р. № 651/ї24, 

перезатверджено 

рішенням  

Херсонської обласної ради 

народних їдепутатів від 

19.08.83р. № 441/16  

їДуб черешчатий Ботанічна пам'ятка 

природи місцевого 

значення 

- їв межах кв.5  вид. 

13 Рибальчанського  

їлісництва ДП 

«Збур’ївське ЛМГ», 

з лівої сторони 

їшляху Виноградне-

Геройське,100 м на 

захід ївід 

мисливської бази 

ДП «Збур’ївське 

ЛМГ» 

Рішення їХерсонської 

обласної ради депутатів 

трудящих від 04.ї12.75р. 

№ 651/24, 

перезатверджено 

рішенням  

Херсонської їобласної 

ради народних депутатів  

від 19.08.ї83р № 441/16  

 

Дуб черешчатий Ботанічна пам'ятка 

їприроди місцевого 

значення 

- в межах кв.5 ївид 

13Рибальчанського  

лісництва ДП 

«Збур’ївське  

ЛМГ», з їлівої 

сторони шляху 

Виноградне-

Геройське, 200 м 

їна схід від 

ДП «Збур’ївське 

їЛМГ» 

Рішення Херсонської 

обласної ради депутатів 

трудящих ївід 04.12.75р. 

№ 651/24, 

перезатверджено 

їрішенням  

Херсонської обласної ради 

народних депутатів від 

ї19.08.83р. № 441/16  
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мисливської бази 

Тополі Ботанічна їпам'ятка 

природи місцевого 

значення 

- парк с. Стара  

їСбур’ївка  

ДП «Збур’ївське 

ЛМГ» 

Рішення Херсонської 

обласної їради депутатів 

трудящих  

від 04.12.75 їр. № 651/24, 

перезатверджено 

рішенням  

Херсонської обласної 

їради народних депутатів 

від 19.08.83р № ї441/16  

Дуб черешчатий 

(подвій-ний) 

Ботанічна їпам'ятка 

природи місцевого 

значення 

- в межах кв.ї5 вид 8 

Рибальчанського  

лісництва ДП 

«Збур’ївськеЛМГ 

їЛМГ», з правої 

сторони шляху 

Виноградне-

Геройське, ї450 м на 

захід від мисливської 

бази 

їДП 

«Збур’ївськеЛМГ» 

Рішення Херсонської . 

обласної ради депутатів 

їтрудящих  

від 04.12.75р. № 651/24, 

їперезатверджено 

рішенням  

Херсонської обласної ради 

народних депутатів ївід 

19.08.83р. № 441/16  

Дуб їчерешчатий Ботанічна пам'ятка 

природи місцевого 

значення 

- в їмежах кв.5 вид 2 

Рибальчанського  

лісництва їДП 

«Збур’ївське 

ЛМГ», 300 м на 

схід ївід  

исливської бази  

ДП «Збур’ївське 

ЛМГ» 

Рішення їХерсонської 

обласної ради депутатів 

трудящих  

від 04.ї12.75р. № 651/24, 

перезатверджено 

рішенням  

Херсонської їобласної 

ради народних депутатів  

від 19.08.ї83р. № 441/16.  

Куртина вікових 

дубів 

Ботанічна їпам'ятка 

природи місцевого 

значення 

0,1 південно-їсхідна 

околиця м. 

Цюрупинськ, в 

межах кв.ї12 вид. 

ДП «їСтеповий                           

ім. В.М. 

Виноградова філіал 

УкрНДІЛГА»                  

їРішення Херсонської 

обласної ради депутатів 

трудящих  

від ї04.12.75р. № 651/24,  
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11 

Дослідного 

лісництва ДП 

«Степовий їім. 

В.М. Виноградова 

філіал 

УкрНДІЛГА» 

 

перезатверджено 

рішенням  

їХерсонської обласної 

ради народних депутатів 

від 19.ї08.83р. № 441/16 

Деревостій акації 

білої 

їБотанічна пам'ятка 

природи місцевого 

значення 

3,0 їв межах кв.19 вид. 

10 Дослідного 

їлісництва, ДП 

«Степовий ім. В.М. 

Виноградова 

їфіліал 

УкрНДІЛГА» 

ДП «Степовий                           

ім. В.М. 

їВиноградова 

філіал 

УкрНДІЛГА»                  

Рішення Херсонської 

обласної ради їдепутатів 

трудящих від 04.12.75р. № 

651/ї24,  перезатверджено 

рішенням  

Херсонської обласної ради 

народних їдепутатів від 

19.08.83р. № 441/16 

їДуб на 

«Інтенсивці» 

Ботанічна пам'ятка 

природи місцевого 

їзначення  

- м. Херсон,  вул.  

Р. Люксембург, 23 

їХерсонський 

державний 

аграрний 

університет 

Рішення виконкому 

Херсонської їобласної 

Ради депутатів трудящих  

від 11.06.ї70р. № 257/11, 

перезатверджено 

рішенням  Херсонської 

обласної їради народних 

депутатів  

від 19.08.83р.  № ї441/16 

Віковий дуб Ботанічна пам'ятка 

природи їмісцевого 

значення 

- м. Херсон, 

вул. Ломоносова, 

75 

їСамостійна 

державна пожежна 

частина № 3 

Комсомольського 

районного ївідділу 

м. Херсон  

Рішення виконкому 

Херсонської обласної 

їРади депутатів  від 

02.03.72  № 100/ї4, 

перезатверджено 

рішенням  

Херсонської обласної ради 

народних їдепутатів  від 
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19.08.83р. № 441/16 

їДуб черешчатий Ботанічна пам'ятка 

природи місцевого 

значення 

- їм. Херсон, вул. 

Декабристів, 31 

ЖЕК-2 

їміськжитло-

комунгоспу 

 

Рішення Херсонської 

обласної ради депутатів 

їтрудящих  

від 04.12.75р. № 651/24,  

їперезатверджено 

рішенням  

Херсонської обласної ради 

народних депутатів  ївід 

19.08.83р. № 441/16 

Дуб їчерешчатий Ботанічна пам'ятка 

природи місцевого 

значення 

- м. їХерсон, вул. 

Соборна (Леніна), 

18  

Херсонська дитяча 

їюнацька 

спортивна школа з 

шахів і шашок 

їХерсонської 

міської ради 

Рішення виконкому 

Херсонської обласної 

їРади депутатів  від 

02.03.72р. № 100/ї4, 

перезатверджено 

рішенням  

Херсонської обласної ради 

народних їдепутатів від 

19.08.83р. № 441/16 

їВіковий дуб Ботанічна пам'ятка 

природи місцевого 

значення 

- їм. Херсон, вул. 

Полтавська, 89 

Херсонський ліцей, 

їХерсонської 

обласної ради 

Рішення виконкому 

Херсонської обласної 

їРади депутатів, від 

02.03.72р. № 100/ї4, 

перезатверджено 

рішенням  

Херсонської обласної ради 

народних їдепутатів від 

19.08.83р. № 441/16  

їДуб черешчатий Ботанічна пам'ятка 

природи місцевого 

значення 

- їм. Херсон, 

Міський парк (парк 

ім..Леніна) 

їКП «Херсонко- 

мунсервіс» 

Розпорядження  

виконкому Херсонської 

обласної їРади депутатів 

трудящих від 22.04.64р. № 

ї238, перезатверджено 
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рішенням  Херсонської 

обласної ради народних 

їдепутатів від 19.08.83р. № 

441/16 

їВікові сосни Ботанічна пам'ятка 

природи місцевого 

значення 

- їоколиця м. Гола 

Пристань  

ДП 

«Голопристанське 

ЛМГ»  

їРішення виконкому 

Херсонської обласної Ради 

депутатів від ї02.03.72р. № 

100/4, перезатверджено  

рішенням  

їХерсонської обласної 

ради народних депутатів  

від 19.ї08.83р. № 441/16  

Вікові дуби Ботанічна їпам'ятка 

природи місцевого 

значення 

- м. Гола Пристань, 

їу сквері по вул. 1 

Травня, 21 

їКП 

«Міськтеплокомун

енерго» 

Рішення виконкому 

Херсонської обласної Ради 

їдепутатів від 02.03.72р. № 

100/4,  їперезатверджено 

рішенням  

Херсонської обласної ради 

народних депутатів ївід 

19.08.83р. № 441/16  

Меморіальні 

їдуби 

Ботанічна пам'ятка 

природи місцевого 

значення 

- м. їНова Каховка, 

вул. 

Дзержинського, 43 

Новокаховська 

міська їрада 

Рішення виконкому 

Херсонської обласної Ради 

депутатів їтрудящих  від 

11.06.70р. № 257/11, 

їперезатверджено 

рішенням Херсонської 

обласної ради народних 

депутатів ївід 19.08.83р. № 

441/16  

Вікові їплатани Ботанічна пам'ятка 

природи місцевого 

значення 

- м. їНова Каховка, в 

центральному 

парку відпочинку 

на їберезі  р. 

Новокаховська 

міська рада  

Рішення ївиконкому 

Херсонської обласної Ради 

депутатів  від 02.ї03.72 р. 

№ 100/4, перезатверджено 
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Дніпро  рішенням  

їХерсонської обласної 

ради народних депутатів 

від 19.ї08.83р. № 441/16  

Дуб черешчатий ботанічна їпам'ятка 

природи місцевого 

значення 

- м. Гола Пристань, 

ївул. Карла Маркса, 

10 

Голопристанська 

районна станція 

їюних туристів та 

натуралістів 

Рішення сесії 23 

їскликання Херсонської 

обласної ради від 

08.04.ї99р .№ 81 

Летючі піски Заповідне урочище 

місцевого 

їзначення 

110,0 Північно-західна 

околиця смт 

їВеликоолександрів

ка, в межах кв.22 

вид. 1-ї11, кв. 23 

вид. 1-12, кв. ї25 

вид 1-20, кв. 26 

вид. ї1-11 ДП 

«Великоолександрі

вське ЛМГ» 

ДП 

«Великоолександрі

вське їЛМГ» 

Розпорядження  

виконкому Херсонської 

обласної Ради депутатів 

їтрудящих  від 22.04.64р. 

№ 238, перезатв. 

їрішенням  Херсонської 

обласної ради народних 

депутатів від ї19.08.83р. № 

441/16  

 

Недогірський ліс їЗаповідне урочище 

місцевого значення 

216,0 Південно-їзахідна 

околиця смт 

Великоолександрів

ка, в межах р. ї45-

49, 51-55, 57 ДП 

«Великоолександрі

вське їЛМГ» 

ДП 

«Великоолександрі

вське ЛМГ» 

Розпорядження  

виконкому Херсонської 

їобласної Ради депутатів 

трудящих  від 22.04.ї64р. 

№ 238, перезатв. рішенням  

Херсонської обласної ради 

їнародних депутатів від 

19.08.83р. № 441/ї16  

 

Новодмитрівськи

й ліс 

Заповідне урочище 

місцевого значення 

ї23,0 с. Новодмитрівка, в 

межах кв. ї6 вид. 1-

10, 12-16, 19 їДП 

«Великоолександрі

вське ЛМГ» 

ДП 

«Великоолександрі

вське ЛМГ» 

Розпорядження  

ївиконкому Херсонської 

обласної Ради депутатів 

трудящих  від ї22.04.64        

№ 238, перезатверджено 

рішенням Херсонської 
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їобласної ради народних 

депутатів від 19.08.ї83р. № 

441/16.  

Архангельський 

ліс 

Заповідне урочище 

їмісцевого 

значення 

30,0 біля с. 

Архангельське, їв 

межах кв 18. вид. 2-

9, ї11-16, 30-32 ДП  

Великоолександрів

ське ЛМГ» 

їДП 

«Великоолександрі

вське ЛМГ» 

Розпорядження  

виконкому Херсонської 

обласної їРади депутатів 

трудящих від 22.04.64   № 

ї238, перезатверджено 

рішенням  Херсонської 

обласної ради народних 

їдепутатів від 19.08.83 № 

441/16  

їГолопристанськ

ий акацієвий ліс 

Заповідне урочище 

місцевого значення 

ї42,0 м. Гола Пристань, в 

межах їкв. 2 вид. 24 

(26,0 га), їкв. 4 вид 

15 (16,0 га) 

їГолопристанськог

о лісництва, ДП 

«Голопристанське 

ЛМГ», 

Голопристанський 

район 

 

їДП 

«Голопристанське 

ЛМГ» 

Рішення виконкому 

Херсонської обласної 

їради депутатів трудящих 

від 02.03.72р.  № ї100/4, 

перезатверджено 

рішенням Херсонської 

обласної ради їнародних 

депутатів від 19.08.83р. №  

441/ї16 

Старозбур’ївськи

й акацієвий ліс 

Заповідне урочище 

місцевого 

їзначення 

14,0 південно-східна 

околиця с. їСтара 

Збур’ївка 

Старозбур’ївська 

загальноосвітня 

санаторна школа-

інтернат їІ-ІІ 

ступенів 

Херсонської 

обласної ради 

Рішення ївиконкому 

Херсонської обласної Ради 

депутатів  від 02.ї03.72р.  

№ 100/4,  перезатверджено 

рішенням  

Херсонської їобласної 

ради народних депутатів 

від 19.08.ї83р. № 441/16  

 

Агайманське Заповідне урочище 25,0 1 км на південь ївід Фрунзенська Рішення їХерсонської 
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місцевого 

їзначення 

с. Фрунзе сільська рада обласної ради народних 

депутатів від 11.ї01.79р. № 

14/1, перезатверджено 

рішенням  

Херсонської їобласної 

ради народних депутатів  

від 19.08.ї83р. № 441/16  

 

Малокаховський 

бір 

Заповідне урочище 

їмісцевого 

значення 

177,0 біля с. Мала 

їКаховка, в межах 

кв. 6,7 

Новокаховського 

їлісництва ДП 

«Каховське ЛГ»  

ДП «Каховське 

ЛГ» 

їРішення Херсонської 

обласної ради народних 

депутатів  

від ї11.01.79р. № 14/1, 

перезатверджено 

рішенням їХерсонської 

обласної ради народних 

депутатів  від 19.ї08.83р. 

№ 441/16  

Стояни Заповідне урочище 

їмісцевого 

значення 

15,0 на території 

Дудчанської 

їсільської ради, в 

межах кв. 82 вид. 

ї2, 3,7, кв. 87 вид. 6, 

ї8  

ДП 

Великоолександрів

ське ЛМГ» 

ДП 

«Великоолександрі

вське ЛМГ» 

їРішення Херсонської 

обласної ради народних 

депутатів  

від ї19.08.83  № 441/16  

 

Цюрупинський 

сосновий їбір 

Заповідне урочище 

місцевого значення 

290,0 їПівденна-східна 

околиця м.Олешки, 

в межах їкв. 10-16 

вид. 8-15, кв. ї18 

вид 6, 6.1, 7-9, ї10.1  

Дослідного 

лісництва ДП 

ДП «Степовий                           

їім. В.М. 

Виноградова філіал 

УкрНДІЛГА»  

Розпорядження  

ївиконкому Херсонської 

обласної Ради депутатів 

трудящих від ї22.04.64   № 

238,  внесено зміни 

рішенням  XXXII сесії 5 

скликання Херсонської 
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«Степовий ім. 

їВ.М. Виноградова 

філіал 

УкрНДІЛГА» 

обласної ради ївід 

18.11.08р. № 762  

Парк Радгоспу 

«їПівденний» 

Парк-пам’ятка 

садово-паркового 

мистецтва 

місцевого 

їзначення 

14,0 с. Садове Садівська сільська 

їрада 

Розпорядження  

виконкому Херсонської 

обласної Ради депутатів 

їтрудящих від 22.03.64  

№ 238, перезатверджено 

їрішенням Херсонської 

обласної ради народних 

депутатів від ї19.08.83р. № 

441/16  

Парк КСП їім. 

Леніна 

Парк-пам’ятка 

садово- парко-вого 

їмистецтва 

місцевого значення 

4,0 с. Чулаківка  їЧулаківська 

сільська рада  

 

Затверджено рішенням   

Херсонської обласної 

їради народних депутатів 

від 19.08.83р. № ї441/16 

Парк  «Паризька 

комуна» 

Парк-пам'ятка 

їсадово-парко-вого 

мистецтва 

місцевого значення 

62,ї0 с. Роздольне   Роздольненська 

сільська рада 

Рішення ївиконкому 

Херсонської обласної ради 

депутатів трудящих  від 

ї27.05.67р. № 242/10, 

перезатверджено 

рішенням їХерсонської 

обласної ради народних 

депутатів від 19.ї08.83р. № 

441/16  

Парк с. 

Хрещенівка 

їПарк-пам'ятка 

садово- паркового 

мистецтва 

місцевого значення 

ї8,0 с. Хрещенівка Хрещенівська 

сільська рада  

їРішення Херсонської 

обласної ради народних 

депутатів від ї19.08.83р. № 

441/16  

Парк 

Скадовського 

їбудинку 

Парк-пам'ятка 

садово-паркового 

мистецтва 

12,0 м. Скадовськ Скадовська їміська 

рада 

Рішення виконкому 

Херсонської обласної ради 

їдепутатів трудящих від 
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відпочинку їмісцевого 

значення 

02.03.72р. № 100/ї4, 

перезатверджено 

рішенням Херсонської 

обласної ради народних 

їдепутатів від 19.08.83р. № 

441/16  

їДендропарк 

Нижньодніпровс

ької НДС 

Парк-пам’ятка 

садово-паркового 

їмистецтва 

місцевого значення 

3,0 В межах їкв.13 

вид.1. кв.12, вид.ї6; 

кв.10 вид.16 

центральної садиби 

їДержавного 

підприємства 

«Степовий ім. В.М. 

Виноградова 

їфіліал  

Українського 

ордена «Знак 

пошани» НДІ 

лісового 

їгосподарства та 

агролісомеліорації 

ім. Г.М. Висоць-

їкого, м. Олешки, 

вул. Комунарів, 62 

ДП «їСтеповий                           

ім. В.М. 

Виноградова філіал 

УкрНДІЛГА»                  

їРішення Херсонської 

обласної ради депутатів 

трудящих від ї04.12.75р. 

№ 651/24, 

перезатверджено 

рішенням їХерсонської 

обласної ради народних 

депутатів від 19.ї08.83р. № 

441/16 

Дендропарк 

Інститут 

землеробства 

їПівден-ного 

регіону 

Парк-пам'ятка 

садово-паркового 

їмистецтва 

місцевого значення 

5,6 м. Херсон, ( їна 

перехресті 

автотраси Херсон-

Каховка та 

Снігурівка-

їЦюрупинськ в 

межах с. 

Наддніпрянське) 

Інститут 

зрошуваного 

їземлеробства 

Національної  

академії аграрних 

наук України 

Рішення їХерсонської 

обласної ради депутатів 

трудящих  

від 04.ї12.75р. № 651/24, 

перезатверджено 

рішенням  

Херсонської їобласної 

ради народних депутатів 

від 19.08.ї83р № 441/16 
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Парк Херсонсь-

кого облас-їного 

ліцею 

Парк-пам'ятка 

садово-паркового 

мистецтва 

їмісцевого 

значення 

8,0 м. Херсон,  

вул. їПолтавська, 

98 

КП 

«Херсонкомунсерві

с» 

 

Розпорядження  

виконкому Херсонської 

їобласної Ради депутатів 

трудящих від 22.04.ї64  

№ 238, перезатверджено 

рішенням Херсонської 

обласної ради їнародних 

депутатів від 19.08.83р. № 

441/ї16 

Дендропарк 

Херсон-ського 

держав-ного 

аграр-їного уні-

верситету 

Парк-пам'ятка 

садово-паркового 

їмистецтва 

місцевого значення 

2,4 м. Херсон, ївул. 

Рози Люксембург, 

23 

Херсонський 

державний 

аграрний 

їуніверситет 

Рішення виконкому 

Херсонської обласної Ради 

депутатів  

ївід 02.03.72 р.№ 100/4, 

їперезатверджено 

рішенням  

Херсонської обласної ради 

народних депутатів ївід 

19.08.83р. № 441/16 

Ботанічний їсад 

Херсонсь-кого 

держав-ного 

університету 

Парк-їпам'ятка 

садово-паркового 

мистецтва 

місцевого значення 

14,ї0 м. Херсон,  

Миколаївське 

шосе, 3 

Херсонський 

їдержавний 

університет 

Розпорядження  

виконкому Херсонської 

обласної Ради їдепутатів 

трудящих від 22.04.64р. № 

238, їперезатверджено 

рішенням  

Херсонської обласної ради 

народних депутатів  

ївід 19.08.83р. № 441/16  

Парк їсанаторію 

«Гопри» 

Парк-пам'ятка 

садово-паркового 

мистецтва 

їмісцевого 

значення 

18,0 м. Гола Пристань,  

ївул. Леніна, 72 

Дочірнє 

підприємство 

«Санаторій 

«Гопри» їЗАТ 

«Укрпрофоздоровн

иця» 

Розпорядження  

виконкому Херсонської 

обласної Ради їдепутатів 

трудящих від 22.04.64  

№ 238, їперезатверджено 

рішенням Херсонської 
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обласної ради народних 

депутатів ївід 19.08.83 № 

441/16  

Дендропарк 

їКаховського 

лісгоспзагу 

Парк-пам'ятка 

садово-паркового 

мистецтва 

їмісцевого 

значення 

15,0 м. Каховка ДП «їКаховське 

ЛГ» 

 

Розпорядження  

виконкому Херсонської 

обласної Ради їдепутатів 

трудящих від 22.04.64   № 

238,  ївнесено зміни 

рішенням  XXXII сесії 5 

скликання їХерсонської 

обласної ради від 

18.11.08р. № ї762  

Дендропарк 

Ботанічний 

Парк-пам'ятка 

садово-паркового 

їмистецтва 

місцевого значення 

9,0 м. Нова їКаховка,  

сел. Плодове, вул. 

Садова, 1 

(Таврійська їміська 

рада) 

Державне 

підприємство 

«Дослідне 

господарство 

«Новокаховськ» 

їНікітського 

ботанічного саду  - 

Національного 

наукового центру» 

Рішення їХерсонської 

обласної ради ІІІ сесії 

п’ятого скликання 

ївід 05.07.06р. № 44 

 



 
 

 Проаналізувавши дані їтаблиці 2.2 із зібраних матеріалів перелік їоб’єктів 

природно-заповідного фонду достатньо великий, різноманітний їза 

призначенням. На території області об’єкти природно їзаповідного фонду 

отримали свій статус та охоронні їзобов’язання 76 об’єктів природно – 

заповідного фонду, починаючи їз 1964 року, хоча деякі з них їіснують 

сторіччями. Налічується 2 біосферні заповідники та ї2 національних парки. 

Найвідоміший об’єкт Херсонщини – біосферний їзаповідник “Асканія-Нова”, 

що має світову славу їй понад сторічну історію. Тут розташований найбільший 

їострів Чорного моря (Джарилгач) і найбільша напівпустеля їЄвропи 

(Олешківські піски). 

Близько року назад Збройні їсили України звільнили значні території від 

Російсько їокупації, в тому числі заповідні території правобережної їчастини 

Херсонщини. Також звільнено південно-східну частину їМиколаївщини: НПП 

«Камянська січ». Тут на високому їберезі Дніпра (тепер Каховського 

водосховища) у XVIII їст. розташовувалась козацька Камянська січ. Сьогодні 

тут їфункціонує відділення національного заповідника «Хортиця».  

Частково звільнено їНПП «Нижньодніпровський», який є найбільшим в 

Україні їта охоплює дельту Дніпра від Каховського водосховища їдо Бузького 

лиману. Територія національного парку-одна їз найцінніших природних 

заплавно-літоральних комплексів в їЄвропі. Лише в нижній течії - від 

Каховської їГЕС до Дніпрово-Бузького лиману - річка Дніпро їзберегла свій 

відносно природний стан. У парку ївідмічено 71 вид тварин та 32 види їрослин, 

що включені до Світового Червоного списку їМСОП, до Європейського 

Червоного списку, до Червоної їкниги України та до Червоного списку 

Херсонської їобласті. Тут розташовані чинні об’єкти природно-заповідного 

їфонду України та водно-болотне угіддя міжнародного їзначення «Дельта р. 

Дніпро» (Рамсарські угіддя). На їжаль, заплава та лівобережні райони 

національного парку їдосі окуповані, а центральна частина перебуває на їлінії 

фронту: Станіславський заказник (Станіславський каньйон). Загалом їна 

Херсонщині деокуповано 25 територій природно-заповідного їфонду загальною 



 
 

площею понад 18 тис. га. їЦе приблизно 13% природно-заповідного фонду 

Херсонщини. їТут також зосереджені інші природні території, які їчекають 

заповідання й збереження для наших нащадків. їУтім, більшість об’єктів ПЗФ 

правобережжя Херсонщини наразі їперебуває на лінії фронту: НПП 

«Кам’янська січ»; їзаказники «Станіславський», «Олександрівський», «Широка 

балка», «Софіївський».  

Ці їтериторії відділяють акваторії знищеного Каховського водосховища, 

річки їта Дніпровський лиман. 

 

Рис.2.1. Картосхема їзвільнених територій (в тому числі ПЗФ) 

правобережної їчастини Херсонської області.   

Умовні позначення: 

- - звільнені об’єкти їприродно-заповідного фонду в результаті деокупації  

-   правобережної їчастини території Херсонської області. 

Питання дослідження та ївизначення реального стану об’єктів природно-

заповідного фонду, їякі розташовані на звільнених від російської агресії 

їтериторіях є однією з найважливіших проблем. Цінні їтериторії під час 

окупації використовувались як плацдарми їдля ведення бойових дій, деякі і 

зараз їрозташовані на лінії фронту. Адміністрація національного парку 

«їНижньодніпровський» фактично втратила інституційну спроможність 

управління парком, їяк об’єктом природно-заповідного фонду.  

 



 
 

 

Рис.2.ї2. Розташування національних природних парків Херсонщини 

 

Рис.ї2.3. Нижньодніпровський національний природний парк  

В їданому розділі нами досліджено та проаналізовано природно-

їзаповідний фонд Херсонської області. Встановлено перелік всіх 

їприродоохоронних об’єктів та визначено наявність суб’єктів управління  

(їадміністрацій) об’єктами природно заповідного фонду. Визначено, що 

їоб’єкти природно-заповідного фонду, які не мають ївідповідних адміністрацій, 

знаходяться в зоні відповідальності територіальних їгромад, на яких вони 

розташовані. Зауважили, що їадміністрація національного парку 

«Нижньодніпровський» фактично втратила інституційну їспроможність 

управління парком, як об’єктом природно-заповідного їфонду. 



 
 

 

РОЗДІЛ 3. ВДОСКОНАЛЕННЯ УПРАВІЛІННЯ ЗЕМЛЯМИ 

ПРИРОДНО-їЗАПОВІДНОГО ТА ІНШОГО ПРИРОДООХОРОННОГО 

ПРИЗНАЧЕННЯ 

3.1. їОсобливості природних умов та функціонування заказників 

загальнодержавного їзначення на прикладі заказника «Олександрівський» 

Заказники, похідна ївід слова заказати - «заборонити» - природоохоронні 

об'єкти. На ївідміну від заповідників можуть бути постійними або 

їтимчасовими; у заказниках можливе часткове взяття під їохорону: тварин, 

рослин та інших природних ресурсів, ївходять до складу природно-заповідного 

фонду України, їохороняється, як національне надбання.  

Заказники є однією їз найбільш поширених в Україні категорій. Це 

їскладна система різних за площею природоохоронних територій, їщо 

охоплюють велику частину країни, де встановлюється їособливий режим 

охорони, відтворення й використання. Відповідно їдо статті 25 Закону України 

«Про природно-їзаповідний фонд України» заказниками оголошуються 

природні території (їакваторії) з метою збереження і відтворення природних 

їкомплексів чи їх окремих компонентів. Оголошення заказників їпровадиться 

без вилучення земельних ділянок, водних та їінших природних об’єктів у їх 

власників або їкористувачів.  

На території заказника забороняються рубки головного їкористування, 

суцільні, прохідні, лісовідновні та поступові рубки, ївидалення захаращеності, а 

також полювання та інша їдіяльність, що суперечить цілям і завданням, 

передбаченим їположенням про заказник. Господарська, наукова та інша 

їдіяльність, що не суперечить цілям і завданням їзаказника, проводиться з 

додержанням загальних вимог щодо їохорони навколишнього природного 

середовища.  

Власники або користувачі їземельних ділянок, водних та інших 

природних об’єктів, їоголошених заказником, беруть на себе зобов’язання щодо 

їзабезпечення режиму їх охорони та збереження. Також їзгідно статті 39 [15] 

https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%97%D0%B0%D0%BF%D0%BE%D0%B2%D1%96%D0%B4%D0%BD%D0%B8%D0%BA
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A2%D0%B2%D0%B0%D1%80%D0%B8%D0%BD%D0%B8
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A0%D0%BE%D1%81%D0%BB%D0%B8%D0%BD%D0%B8
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%97%D0%B5%D0%BC%D0%B5%D0%BB%D1%8C%D0%BD%D1%96_%D1%80%D0%B5%D1%81%D1%83%D1%80%D1%81%D0%B8


 
 

передбачено, що для їзабезпечення необхідного режиму охорони природних 

комплексів та їоб’єктів природних заповідників, запобігання негативному 

впливу господарської їдіяльності на прилеглих до них територіях 

установлюються їохоронні зони, розміри яких визначаються відповідно до їїх 

цільового призначення на основі спеціальних обстежень їландшафтів та 

господарської діяльності на прилеглих територіях. їЗауважимо, що не для всіх 

територій заказника ївстановлюється охоронна зона.  

Оскільки режим охоронних зон їтериторій та об’єктів природно-

заповідного фонду визначається їз урахуванням характеру господарської 

діяльності на прилеглих їтериторіях, на основі оцінки її впливу на їдовкілля, а у 

водоохоронних зонах не допускається їбудівництво промислових та інших 

об’єктів, мисливство, розвиток їгосподарської діяльності, яка може призвести 

до негативного ївпливу на території та об’єкти природно-заповідного їфонду, 

варто внести зміни, які будуть додатковим їстримуючим фактором для 

землекористувачів прилеглих територій. Охоронні їзони територій та об’єктів 

природно-заповідного фонду ївраховуються під час розробки проектно-

планувальної та їпроектної документації.  

Створенню заказників передує ряд причин:  

- їнеобхідність збереження цінного природного комплексу в межах 

їпевного природнього ареалу, що являє собою екосистему їз багатим 

розмаїттям рідкісних і таких, що їперебувають під загрозою зникнення, видів 

рослинного і їтваринного світу; 

- необхідність виконання положень Бернської конвенції їпро охорону 

дикої флори та фауни і їприродних середовищ  існування в Європі охорона та 

їзбереження рідкісних і таких, що перебувають під їзагрозою зникнення, видів 

тваринного і рослинного світу, їзанесених до Червоної книги України, а також 

їрослинних угруповань занесених до Зеленої книги України. 

- їнеобхідність створення умов загальнооздоровчого, науково – 

пізнавального відпочинку, їта інших видів рекреаційної діяльності в природних 

їумовах з додержання режиму охорони Заказника;  



 
 

- необхідність їпідтримки загального екологічного балансу; 

- сприяння екологічній освітньо-ївиховній роботі.  

Заказники відіграють важливу роль у їсучасній мережі ПЗФ України, як 

своєрідна система їпідтримки заповідників і природних парків, що підвищує 

їефективність їх діяльності. Для збереження природо-заповідного їфонду 

важлива серйозна екологічна політика держави, країні їпотрібно підійти до 

вирішення проблем комплексно, дбаючи їпро природу на всіх можливих рівнях 

– від їзаконодавчого до освітнього.  

Розглянемо Заказник загальнодержавного значення «їОлександрівський» 

Херсонського району Херсонської області (далі – Заказник). їКатегорія 

заказника - ландшафтний заказник. Підпорядкування Станіславська об’єднана 

їтериторіальна громада. Об’єкт ПЗФ створено Указом Президента їУкраїни від 

21 лютого 2002 року № 167/ї2002. Основною метою створення Заказника є 

збереження їта відтворення міцних природних комплексів крутосхилів 

Дніпровського їлиману та прибережної смуги його акваторії, а їсаме: 

збереження унікального для Півдня степової України їв підзоні типачково-

ковилових степових лесових зсувів, їа також всього комплексу рослинного і 

тваринного їсвіту.  

Загальна площа Заказника загальнодержавного значення 

«Олександрівський» ї996,0 га, землі ПЗФ не надані їв постійне користування, 

постійний користувач не визначений. їЗемельна ділянка не оформлена.  

Таблиця 3.1  

їРозподіл об’єкта ПЗФ за землекористувачами та угіддями 

їЗемлекористувачі  Всього, 

га  

Землі загального 

користування 

(під їводою), га 

Відкриті 

заболочені 

землі, га  

Сухі 

ївідкриті 

землі, га 

Олександрівський 

старостинський округ 

Станіславської їОТГ 

Херсонського району 

Херсонської області. 

 

996,0 

 

ї696,0 

 

180,0 

 

120,0 

 



 
 

Згідно ївикопіювання, яке зроблено зі схеми планування Херсонської 

їобласті, схематично позначена територія Заказника, яка позначена їна схемі 

світло-зеленим кольором, а темно-їзеленим позначена територія охоронної 

зони. Схематично це ївиглядає як територія двох ділянок (рис. 3.ї1).  

 

 

 

Рис. 3.1. Заказник загальнодержавного значення «їОлександрівський» 

(територія і охоронна зона) 

До початку ївоєнних дій об’єкт міг використовуватись як для 

їекологічного виховання, біологічних та екологічних екскурсій, так їі для 

зеленого туризму тощо. Після прориву їКаховської ГЕС доля заказника 

(особливо його водної їчастини) не відома, оскільки на сьогодні не їмає жодної 

можливості потрапити до нього.  

У ї2008 році Державний начальний заклад «Херсонський Державний 

їаграрний Університет" розробив звіт з науково-дослідної їроботи 

«Інвентаризація ландшафтного заказника загальнодержавного значення 

«Олександрівський». їАле проект землеустрою на сьогоднішній день не 

їрозроблено.  

В даному розділі нами було встановлено їправові норми функціонування 

Заказників, визначено необхідність внесення їзаконодавчих ініціатив. 

Обґрунтовано особливості функціонування заказника з їурахуванням 

природних умов на прикладі заказника загальнодержавного їзначення 

«Олександрівський». 



 
 

3.2. Оцінка антропогенного навантаження їна об’єкти природно-

заповідного фонду Херсонщини на їприкладі заказника 

загальнодержавного значення «Олександрівський» 

Антропогенний вплив їна природу  в буквальному перекладі 

«породжений людиною» ївплив на біосферу. Антропогенними називають ті 

фактори, їякі своїм походженням зобов'язані будь-якій діяльності їлюдини. Цим 

вони принципово відрізняються від чинників їприродних, які виникли ще до 

появи людини, їале існують і діють досі. Вплив людини їяк екологічного 

фактору надзвичайно сильний та різнобічний. їЖодна екосистема на планеті не 

уникнула цього ївпливу, а багато з них зникли повністю.  

їНа прикладі заказника «Олександівський» шляхом дослідження карт 

Google та літератури та інтернет джерел, розглянемо їосновні види впливу 

людини природу. 

1. За даними їкарти DEEP STATE Заказник «Олександівський» 

знаходиться на їлінії фронту війни між Україною та Росією, їв результаті чого 

ймовірно відбувається знищення рослинного їі тваринного світу, створення 

умов (влучання снарядів, їавіабомб, мін, накривання артилерійським вогнем 

тощо), за їяких військові дії порушують звичний спосіб життя їрослин і тварин, 

змінюється  природний баланс флори їі фауни; 

2. Вплив на природу заказника в їрезультаті природоадаптаційної 

діяльності означає пристосування до явищ їприроди, зміни пори року, клімату, 

біосфери регіону їперебування людини; 

3. Вплив на природу заказника в їрезультаті природо відтворювальної 

діяльності, стосується діяльності людини їщодо відтворення необхідних 

природних умов і засобів їдля існування, насамперед це стосується сільського 

господарства їта фермерства; навколо заказника велика кількість 

сільськогосподарських їугідь.  

Отже, узагальнивши дану інформацію щодо видів їантропогенного 

впливу на об’єкти ПЗФ на прикладі їзаказника «Олександівський», сформуємо 

їх на рис. 3.ї2. 

https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A1%D1%96%D0%BB%D1%8C%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B5_%D0%B3%D0%BE%D1%81%D0%BF%D0%BE%D0%B4%D0%B0%D1%80%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%BE
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A1%D1%96%D0%BB%D1%8C%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B5_%D0%B3%D0%BE%D1%81%D0%BF%D0%BE%D0%B4%D0%B0%D1%80%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%BE
https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A4%D0%B5%D1%80%D0%BC%D0%B5%D1%80%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%BE


 
 

 

Рис.3.2. Види антропогенного впливу їна об’єкти ПЗФ 

Для того щоб не їдовести критичну ситуацію до техногенної катастрофи, 

людство їзобов'язане всіляко зменшити свій шкідливий вплив на їнавколишнє 

середовище, особливо вищевказані найнебезпечніші його види. 

їЯк бачимо, заказник «Олександівський» зазнав надмірного  

антропогенного їнавантаження, його природні комплекси змінені, оскільки він 

їзнаходиться на лінії фронту, тому оцінити реальний їмасштаб антропогенного 

впливу можливо буде визначити тільки їпісля закінчення бойових дій. В 

подальшому необхідно їрозробити наукове обґрунтування для відродження 

природи заказника «їОлександрівський», що дасть можливість досягти 

основних екологічних їцілей: складання програми відтворення Заказника на 

рівні їДержави і уточнення екологічних цілей, відтворення біологічного 

їрізноманіття флори та фауни Заказника.  

Міністерство Захисту їдовкілля та природних ресурсів України, Комітет 

Верховної їРади України з питань екологічної політики та 

їприродокористування, Державна служба України з питань геодезії, 

їкартографії та кадастру, Національна академія наук України, їпроект 

«Підтримка природно-заповідних територій в Україні», їякий співфінансується 

урядом Німеччини через KfW, Команда їпідтримки реформ Міндовкілля, 

ПРООН в Україні, Франкфуртське їзоологічне товариство, Всеукраїнська 

екологічна ліга, МГО «Екологія-їПраво-Людина», Українська природоохоронна 

група та інші їгромадські організації об’єднались для проведення реформи 

https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A2%D0%B5%D1%85%D0%BD%D0%BE%D0%B3%D0%B5%D0%BD%D0%BD%D0%B0_%D0%BA%D0%B0%D1%82%D0%B0%D1%81%D1%82%D1%80%D0%BE%D1%84%D0%B0


 
 

управління їприродоохоронними територіями України для збереження 

ландшафтного та їбіологічного різноманіття, яке передбачає: 

- розмежування функцій формування їта реалізації політики у сфері 

природно-заповідного їфонду та інших природоохоронних територій; 

- нову філософію їконтролю й охорони територій і об’єктів природно-

їзаповідного фонду, ефективність служби державної охорони природно-

їзаповідного фонду України; 

- інтеграцію екосистемного підходу в їгалузеві політики; 

- досягнення національними природними парками міжнародних 

їстандартів; 

- забезпечення створення і функціонування єдиної відкритої їбази даних 

державних кадастрів природно-заповідного фонду, їрослинного та тваринного 

світу; 

- розроблення та реалізацію їпланів з відновлення порушених екосистем, 

у т. їч. внаслідок російської збройної агресії, в межах їприродно-заповідного 

фонду; 

- формування і розширення національної їекологічної та Смарагдової 

мережі: 

- частка площі територій їнаціональної екологічної мережі від загальної 

території України їстановитиме 41%; 

- частка територій та об’єктів природно-їзаповідного фонду становитиме 

15% від площі держави; 

- їстворення мережі реабілітаційних центрів для диких тварин; 

- їпередумови і механізм для збереження середовища існування їдиких 

тварин шляхом з’єднання таких середовищ, унеможливлення їїх фрагментації 

(будівництво екодуків).  

В результаті реформи їприйнято ряд нормативно-правових документів, 

виконання яких їпокращує якість управління природоохоронними територіями 

та суттєво їзменшує антропогенне навантаження:  

- Указ Президента України від ї01.01.2022 № 2 «Про створення 



 
 

національного їприродного парку «Холодний Яр»; 

- Указ Президента України ївід 01.01.2022 № 3 «Про створення 

їнаціонального природного парку «Куяльницький»; 

- Указ Президента України ївід 01.01.2022 № 4 «Про створення 

їнаціонального природного парку «Пуща Радзівіла»; 

- Указ Президента їУкраїни від 02.01.2022 № 5 «Про їзміну меж 

Карпатського біосферного заповідника»; 

- Указ Президента їУкраїни від 02.01.2022 № 6 «Про їзміну меж 

територій та об’єктів природно-заповідного їфонду загальнодержавного 

значення»; 

- Указ Президента України від ї03.01.2022 № 7 «Про зміну меж 

їнаціонального природного парку «Меотида»; 

- постанова Кабінету Міністрів їУкраїни від 10.05.2022 № 575 «Про 

їзатвердження спеціальних такс для обчислення розміру шкоди, їзаподіяної 

порушенням законодавства про природно-заповідний фонд»; 

- їпостанова Кабінету Міністрів України від 24.06.ї2022 № 720 «Про 

затвердження Порядку регулювання чисельності їтварин, що не утримуються 

людиною, але перебувають їв умовах, повністю або частково створюваних 

діяльністю їлюдини, та безпритульних тварин, а також їх їрозміщення на 

відповідних підприємствах, в установах та їорганізаціях чи повернення до 

ареалу перебування (місць ївилову)»; 

- розпорядження Кабінету Міністрів України від 07.ї07.2022 № 573 «Про 

затвердження Плану заходів їз реалізації Стратегії біобезпеки та біологічного 

захисту їна 2022-2025 роки»; 

- постанова Кабінету Міністрів їУкраїни від 19.07.2022 № 810 «Про 

ївнесення змін до переліку видів діяльності, що їналежать до 

природоохоронних заходів»; 

- наказ Міндовкілля від ї13.10.2022 № 424 «Про затвердження Методики 

ївизначення шкоди та збитків, завданих територіям та їоб’єктам природно-

заповідного фонду внаслідок збройної агресії їРосійської Федерації»; 



 
 

- наказ Міндовкілля від 21.11.ї2022 № 499 «Про затвердження Порядку 

видачі посвідчень їмисливця і щорічних контрольних карток обліку добутої 

їдичини і порушень правил полювання», зареєстрований в їМіністерстві 

юстиції України 13.12.2022 за № ї1592/38928; 

- наказ Міндовкілля від 28.12.ї2022 № 557 «Про затвердження Плану дій 

щодо їзбереження та відтворення зубра (Bison bonasus L.) їв Україні». 

Протягом 2022 року кількість об’єктів їта територій природно-

заповідного фонду збільшилась на ї91 одиницю, загальною площею близько 

54961 га, їплоща природно-заповідного фонду становить 6,91% ївід площі 

держави. 

Нами визначено, що основний ївплив антропогенного навантаження на 

прикладі заказника загальнодержавного їзначення «Олександрівський» 

відбувається через призму збройної агресії. їЗавдяки проведеній реформі 

прийнятий ряд нормативно-правових їдокументів передбачає визначення рівня 

заподіяної шкоди та ївизначення шкоди, якої зазнали території 

природоохоронного призначення їв результаті збройної агресії.  

3.3. Напрями ївдосконалення створення (відтворення) земель 

природно-заповідного та їіншого природоохоронного призначення 

Під відтворенням природних комплексів їслід розуміти здійснення 

заходів по відтворенню (відновленню) їприродних ресурсів, які суттєво 

примножать багатство місцевої їфлори і фауни.  

Спеціальним, уповноваженим органом в їуправлінні в сфері об’єктів 

природно-заповідного фонду їє Міністерство захисту довкілля і природних 

ресурсів їУкраїни.  

Питання створення (відтворення) об’єктів природно-заповідного їфонду 

(розглянемо на прикладі заказника загальнодержавного значення 

«їОлександрівський»). Для кожного заказника розробляється Положення, в 

їякому подається загальна характеристика, дата оголошення, назва 

їземлекористувача, його розташування, загальна площа з наведенням їїї 



 
 

експлікації, завдання заказника та режим його їохорони. В положенні про 

Заказника відсутні механізми їйого відтворення, які необхідні після закінчення 

бойових їдій.  

 Процедура створення (оголошення) об’єктів природно-заповідного 

їфонду включає в себе стадії (етапи), які ївизначені на рис. 3.3. 

 

Рис. 3.ї3. Етапи створення об’єктів ПЗФ 

За даними їсхеми встановлений чіткий та зрозумілий механізм створення 



 
 

(їоголошення) об’єктів природно-заповідного фонду. Зміна меж, ївиключення 

територій та об'єктів із складу мережі їприродно-заповідного фонду у випадках 

невиконання ними їпоставлених завдань або їх знищення, нанесення шкоди їв 

результаті стихійного лиха або в інших ївипадках можуть бути проведені тими 

ж органами їі в тому ж порядку, як при їїх створенні (оголошенні).  

Підставою для розгляду питання їпро зміну меж, виключення територій 

та об'єктів їіз складу мережі природно-заповідного фонду після ївиконання 

покладених на них завдань, у зв'язку їіз знищенням або нанесенням шкоди в 

результаті їстихійного лиха або в інших випадках є їакт, який складається 

представниками підприємства, установи або їорганізації у віданні яких 

знаходяться природно-заповідні їоб'єкти та представниками місцевих рад і 

Державних їуправлінь екології та природних ресурсів. 

Ми вважаємо, їщо у випаду відтворення об’єктів природно – заповідного 

їфонду (Заказника) першим етапом має бути наукове їобґрунтування щодо 

можливості такого відтворення. На території їзаказників, пам'яток природи, 

заповідних урочищ та інших їтериторіях і об'єктах природно-заповідного 

фонду, де їне створені спеціальні наукові підрозділи, дослідження 

організовуються їприродними заповідниками, біосферними заповідниками, 

національними природними парками, їботанічними садами та дендрологічними 

парками загальнодержавного значення, їрозташованими у цих регіонах. 

Наукові дослідження оформлюються їу відповідності до Програми 

перспективного розвитку 69 їзаповідної справи в Україні, затвердженої 

постановою Верховної їРади України від 22 вересня 1994 року N 177/94-ВР, та 

постанови Кабінету їМіністрів України від 12.11.97 N ї1259 "Про 

вдосконалення державного управління заповідною справою їв Україні", які 

визначають пріоритети і основні їнапрями науково - дослідних робіт, 

спрямованих на забезпечення їрозвитку заповідної справи в Україні. На основі 

їпроведених наукових досліджень пропонуємо створення робочих 

індивідуальних їпрограм щодо відтворення об’єктів природно-заповідного 

фонду.  



 
 

їДля виявлення напрямів найефективнішого створення (відтворення) та 

ївикористання об’єктів природно-заповідного фонду, можна виділити 

їпроблеми природно – заповідного фонду, як окремої складової, їяке позначене 

на (рис.3.4.)  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Рис. ї3.4 Проблеми природно-заповідного  фонду України 

їОднією з вагомих причин наявності проблем в їчастині управління та 

використання земель природно-заповідного їфонду та об'єктів природно-

заповідного фонду є ївідсутність цілісної, досконалої та дієвої законодавчої і 

їправової бази. Крім того діюча система контролю їза використанням земель 

водного фонду не в їзмозі повною мірою створити необхідні умови для їїх 

охорони, раціонального використання та відтворення, а їтакож додаткових 

надходжень від використання земель фонду. 

їПриродні заповідники, біосферні заповідники, національні природні 

парки, їботанічні сади, дендрологічні парки, зоологічні парки 

загальнодержавного їзначення, а також регіональні ландшафтні парки є 
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їюридичними особами. Ботанічні сади, дендрологічні парки, зоологічні їпарки 

місцевого значення та парки-пам’ятки садово-їпаркового мистецтва відповідно 

до законодавства України можуть їбути визнані юридичними особами. 

З розгляду вищевказаних їпроблем, сформуємо основні напрями 

удосконалення природно-заповідного їфонду, які представлені на рис.3.5. 

 

 

 

 

  

 

 

 

 

 

 

 

їРис.3.5. Основні напрями удосконалення природно-їзаповідного фонду 

Нами були розглянути основні проблеми їприродно-заповідного фонду та 

визначені основні напрями їудосконалення управління даною категорією 

земель, а також їсформовано напрями вдосконалення створення (відтворення)  

земель  природно-їзаповідного та іншого природоохоронного призначення.  

Для удосконалення їсистеми управління об’єктами ПЗФ потрібно: 

1. Отримати їдоступ до управління природно-заповідними територіями, 

тому їє необхідність ухвалити низку нормативно-правових актів: їпро 

уточнення функцій Міндовкілля, про концепцію реформування їсистеми 

управління природно-заповідним фондом  і про їЕкологічну стратегію України.  

2. Внести зміни в їінституційну реформу. Очевидно, що органам, які 

відповідають їза управління природно-заповідним фондом в Україні, їне 

вистачає інституційних повноважень. Структура управління природно-
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їзаповідним фондом, яка має забезпечити вирішальну участь їкористувачів в 

управлінні, потребує інституційної реформи. Слід їпереглянути розподіл 

компетенцій і відповідальності. Адже нині, їколи Україна розробляє плани 

управління відновлення екологічної їмереж, відсутній механізм 

завпровадження цих планів.  

3. їПотрібно створювати дієздатну систему управління та моніторингу. 

їСистема державного обліку та інвентаризації природно-заповідних їтериторій  

і об’єктів, оцінювання екологічного стану об’єктів їта відповідальності, 

потребує вдосконалення.  

4. Інвестування в їпокращення екологічного балансу та екологічної  

інфраструктури шляхом їрозробки і впровадження ефективних економічних 

механізмів управління їприродно-заповідним фондом, ресурсами та 

стимулювання сталого їекологічного користування, зокрема щодо залучення 

коштів для їстворення планів управління екологічною мережею України, а 

їсаме Положення «Про Фонд сталого використання природно-їзаповідних 

територій України» і джерела його наповнення їдля фінансування заходів 

досягнення «доброго» стану довкілля. їДля цього необхідно переглянути 

розміри деяких норм їзаконодавства за порушення об’єктів природно-

заповідного фонду. їУ сфері промислового виробництва повинен ефективно 

діяти їпринцип «забруднювач платить». Найважливіша зміна, яка має їстатися в 

українському суспільстві - це усвідомлення, що їекологія - найважлива частина 

суспільства і давно вже їне безкоштовний ресурс. 

5. Необхідно запровадити дієві їмеханізми моніторингу об’єктів 

природно-заповідного фонду  шляхом ївпровадження поняття: «звіту 

екологічного стану  природно-заповідного їфонду». 

6. Організувати моніторинг об’єктів природно-заповідного їфонду з 

метою отримання узгодженого та всебічного їогляду кожного об’єкту пзф для 

оцінки його їекологічного стану із застосуванням принципу багаторівневого 

моніторингу (їконтрольного, оперативного та дослідницького моніторингу). 

8. Передбачати їрозробку програм заходів для покращення стану 



 
 

природно-їзаповідного фонду з розробкою індивідуальних програм 

моніторингу. 

ї9. Розробити концепцію та закріпити на законодавчому їрівні 

інтегрований природоохоронний дозвіл. 

Перелічені пропозиції можна їпредставити у вигляді схеми (рис. 3.6). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

їРис. 3.6. Пропозиції удосконалення системи управління їприродно-

заповідного фонду 

З огляду на досліджені їпроблеми ПЗФ, сформуємо безпосередньо 

сутність проблеми і їшляхи її вирішення, які наведемо у таблиці ї3.2. 
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Таблиця 3.2 

Ідентифікація проблем їприродно заповідно-заповідного фонду та шляхи 

їх ївирішення 

№ 

п/п 
Проблеми Шляхи вирішення 

1. їВідсутність реалізації державних 

положень в управлінні землями 

їприродоохоронних територій 

Виконання прийнятих заходів щодо реалізації 

їстратегії, ухваленої в ході реформи 

2. Підпорядкування їоб’єктів ПЗФ 

Міндовкілля в контексті реалізації 

реформи (їнаразі регулюються обл.. 

р., об’єднана територіальна громада, 

їтощо) 

Внесення до Положення про об’єкти ПЗФ 

їзмін щодо регулюючої, наглядової, 

контролюючої функції Міндовкілля 

ї3. Висока вартість робіт інвентаризації 

об’єктів природно – їзаповідного 

фонду.  

Державні субвенції по проведенню 

інвентаризації їземель природно – заповідного 

фонду  

4. Складність механізму їстворення 

об’єктів ПЗФ та надання земель в 

їкористування 

Автоматизоване внесення метаданих 

новостворених об’єктів ПЗФ їта про 

інвентаризованих об’єктів до державного 

земельного їкадастру 

5. Недостатнє використання 

потенціалу природно – заповідного 

їфонду 

Створення програм щодо популяризації 

об’єктів ПЗФ їз метою інвестиційної, 

естетичної та освітньої функції 

ї6. Невиконання програм МСОП щодо 

збереження територій їПЗФ в 

умовах зміни клімату 

Посилення контролюючої їслужби державної 

охорони ПЗФ України 

7. Антропогенне їзабруднення земель 

ПЗФ 

Інтеграція екосистемного підходу в їгалузевій 

політиці 

8. Втрата управлінських функцій 

Адміністрацією їнад об’єктами ПЗФ 

через бойові дії 

Звернення їдо міжнародних організацій щодо 

централізації управлінських функцій їоб’єктів 

ПЗФ, що знаходяться в зоні бойових їдій 

В даному підрозділі ми встановили порядок їстворення об’єктів 

природно-заповідного фонду, визначили гостру їнеобхідність в покращенні 

ефективності та захисту земель їприродно-заповідного фонду. Зауважили на 

відсутності в їзаконодавстві механізму відтворення об’єктів природно-

заповідного фонду. їПредставили порядок відтворення об’єктів природно-

заповідного фонду їі визначили напрями вдосконалення об’єктів природно-

заповідного їфонду.  



 
 

3.4. Відповідальність за порушення законодавчих ївимог щодо 

використання та охорони земель природно-їзаповідного фонду.  

Проаналізуємо правові інститути адміністративного та їкримінального 

кодексів а також Закону України «Про їприродно-заповідний фонд» та 

відповідальність, яка передбачена їза порушення їх положень. Визначимо місце 

кримінальної ївідповідальності за порушення природоохоронного 

законодавства. Дослідимо склад їадміністративних проступків за порушення 

адміністративного законодавства. Результати їдосліджень зведемо в таблицю 

3.3 

Таблиця ї3.3  

Порушення правового режиму земель природно-їзаповідного фонду 

№з/п Вид порушення Стаття 

їнорма

тив-

ного 

акту 

Відповідальність 

Кримінальний кодекс України 

ї1 «Умисне знищення або 

пошкодження територій, взятих 

їпід охорону держави, та 

об’єктів природно – заповідного 

їфонду» 

Ст. 

252 п. 

1  

карається штрафом ївід ста до 

двохсот неоподатковуваних 

мінімумів доходів їгромадян або 

обмеженням волі на строк до 

їтрьох років. 

2. «Умисне знищення або 

пошкодження їтериторій, взятих 

під охорону держави, та об’єктів 

їприродно – заповідного фонду», 

вчинені шляхом підпалу або 

їіншим загально небезпечним 

способом, якщо це спричинило 

їзагибель людей або інші тяжкі 

наслідки,  

Ст. 

ї252 п. 

2  

 

караються позбавленням волі на 

їстрок від п'яти до дванадцяти 

років. 

3.  їПорушення встановлених 

правил охорони надр, якщо це 

їстворило небезпеку для життя, 

здоров'я людей чи їдовкілля, та 

Порушення встановлених 

правил використання надр, 

їякщо це створило небезпеку для 

життя, здоров'я їлюдей чи 

довкілля, а також незаконне 

видобування їкорисних копалин 

загальнодержавного значення , 

Ст. 

ї240 

п.3 

караються обмеженням волі на 

їстрок від двох до п'яти років або 

їпозбавленням волі на той самий 

строк. 



 
 

які вчинені на їтериторіях чи 

об’єктах природно – заповідного 

фонду  

 Незаконна їрубка дерев або 

чагарників у лісах, захисних їта 

інших лісових насадженнях, 

перевезення , зберігання, збут 

їнезаконно зрубаних дерев або 

чагарників, що заподіяли 

їістотну шкоду , вчинені на 

заповідниках або територіях їчи 

об’єктах природно – заповідного 

фонду, або в їінших особливо 

охоронюваних лісах  

Ст. 

246 п. 

ї3 

караються штрафом від тисячі 

п’ятисот до їдвох тисяч 

неоподатковуваних мінімумів 

доходів громадян або їобмеженням 

волі на строк від трьох до їп’яти 

років, або позбавленням волі на 

той їсамий строк. 

 Незаконна рубка дерев або 

чагарників їу лісах, захисних та 

інших лісових насадженнях, 

їперевезення , зберігання, збут 

незаконно зрубаних дерев або 

їчагарників, що заподіяли 

істотну шкоду, вчинені на 

їзаповідниках або територіях чи 

об’єктах природно-заповідного 

їфонду, або в інших особливо 

охоронюваних лісах, їякщо вони 

спричинили тяжкі наслідки  

Ст. 

246, 

їп. 4  

караються позбавленням волі на 

строк ївід п’яти до семи років. 

Примітка. 1. їУ цій статті істотною 

шкодою вважається така їшкода, 

яка у двадцять і більше разів 

їперевищує неоподатковуваний 

мінімум доходів громадян, або 

інша їістотна шкода, завдана 

навколишньому природному 

середовищу в їчастині 

забезпечення ефективної охорони, 

належного захисту, раціонального 

ївикористання та відтворення лісів. 

 Порушення правил полювання, 

їякщо воно заподіяло істотну 

шкоду, а також їнезаконне 

полювання в заповідниках або 

на інших їтериторіях та об'єктах 

природно-заповідного фонду, 

або їполювання на звірів, птахів 

чи інші види їтваринного світу, 

що занесені до Червоної книги 

їУкраїни. 

Ст. 

248 

караються штрафом від ста їдо 

двохсот неоподатковуваних 

мінімумів доходів громадян або 

їгромадськими роботами на строк 

від ста шістдесяти їдо двохсот 

сорока годин, або обмеженням волі 

їна строк до трьох років. 

 

Кодекс України їПро адміністративні правопорушення. 

 "Порушення правил охорони та 

ївикористання територій та 

об'єктів природно-заповідного 

фонду". їЗдійснення в межах 

територій та об'єктів природно-

їзаповідного фонду, їх 

охоронних зон, а також 

їтериторій, зарезервованих для 

наступного заповідання, 

забороненої господарської їта 

іншої діяльності, порушення 

їст.91 

КУпА

П 

тягнуть за собою накладення 

їштрафу на громадян від дев'яти до 

двадцяти їчотирьох 

неоподатковуваних мінімумів 

доходів громадян з конфіскацією 

їзнарядь і засобів вчинення 

правопорушення та незаконно 

їдобутих природних ресурсів чи 

без такої і їна посадових осіб - від 

п'ятнадцяти до тридцяти 

їнеоподатковуваних мінімумів 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/80731-10#Text
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/80731-10#Text


 
 

інших вимог режиму їцих 

територій та об'єктів, самовільна 

зміна їх їмеж, невжиття заходів 

для попередження і ліквідації 

їнегативних наслідків аварій або 

іншого шкідливого впливу їна 

території та об'єкти природно-

заповідного фонду - 

доходів громадян з конфіскацією 

знарядь їі засобів вчинення 

правопорушення та незаконно 

добутих їприродних ресурсів. 

 
Порушення вимог 

законодавства у сфері 

їоцінки впливу на 

довкілля 

Надання завідомо неправдивих 

їчи неповних відомостей про 

вплив на довкілля їпланованої 

діяльності, порушення 

встановлених законодавством 

вимог щодо їздійснення оцінки 

впливу на довкілля, у тому 

їчислі порядку інформування 

громадськості та порядку 

проведення їгромадського 

обговорення і врахування його 

результатів, - 

 

ст. 

ї915 К

УпАП 

тягнуть за собою накладення 

штрафу їна посадових осіб, 

громадян - суб’єктів 

підприємницької діяльності ївід 

п’ятдесяти до двохсот 

неоподатковуваних мінімумів 

доходів їгромадян. 

Недотримання під час 

провадження господарської 

діяльності, їексплуатації об’єктів, 

інших втручань у природне 

середовище їі ландшафти, у тому 

числі з видобуванням їресурсів 

корисних копалин, використанням 

техногенних родовищ корисних 

їкопалин, екологічних умов, 

передбачених у висновку з їоцінки 

впливу на довкілля, рішенні про 

провадження їпланованої 

діяльності та проектах 

будівництва, розширення, 

перепрофілювання, їліквідації 

(демонтажу) об’єктів, інших 

втручань у природне їсередовище і 

ландшафти, у тому числі з 

ївидобуванням корисних копалин, 

використанням техногенних 

родовищ корисних їкопалин, а 

також змін у цій діяльності їабо 

подовження строків її провадження 

- до моменту їзабезпечення 

виконання таких екологічних умов 

- 

тягне за їсобою накладення 

штрафу на посадових осіб, 

громадян - їсуб’єктів 

підприємницької діяльності від 

двохсот до п’ятисот 

їнеоподатковуваних мінімумів 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/80731-10#Text
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/80731-10#Text


 
 

доходів громадян. 

 "Вчинення правопорушення на 

їтериторії об'єкта природно-

заповідного фонду є підставою 

їдля застосування 

адміністративної 

відповідальності 

ч. 2 ст. 

ї77-

1 КУп

АП 

тягнуть за собою накладення 

їштрафу на громадян від двохсот 

сімдесяти до їдев’ятисот 

неоподатковуваних мінімумів 

доходів громадян і на їпосадових 

осіб - від шістсот тридцяти до 

однієї їтисячі восьмисот 

неоподатковуваних мінімумів 

доходів громадян. 

ЗУ «їПро природно – заповідний фонд» 

 "Самовільне випалювання сухої 

їрослинності або її залишків." 

Ст. 65  
встановлює їособливості 

застосування цивільної 

відповідальності - шкода 

стягується на їоснові кадастрово-

екологічної оцінки та спеціальних 

такс. 

їВ даній таблиці відсутні такий вид порушення їзавдання шкоди або 

знищення об’єктів природно-заповідного їфонду в результаті збройної агресії 

іншої країни. їТому ми вважаємо, що існує необхідність наступних їкроків, які 

можуть значно вдосконалити законодавство України. 

їОбґрунтуємо необхідність оновлення чинного Закону України «Про 

їприродно-заповідний фонд України», зокрема: 

-  визначення поняття їзадання шкоди іншою країною в результаті 

збройної їагресії; 

- закріплення повної процедури визначення шкоди, яка їбула завдана 

об’єкту ПЗФ в результаті збройної їагресії іншої країни, для організації 

методології визначення їтаких ділянок, проведення відповідного зонування від 

знищених їдо найменш пошкоджених об’єктів ПЗФ; 

- положення про їпроект організації відновлення об’єктів ПЗФ;  

- встановити положення їпро одночасну розробку проекту створення та 

проекту їземлеустрою майбутнього об’єкту відновлення; 

- деталізувати перелік вимог, їзобов’язань та заборон, що діють в межах 

їкожної з функціональних зон.  

- ввести пропозиції щодо їзміни окремих положень Закону України «Про 

охорону їнавколишнього природного середовища», Кримінального кодексу 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/80731-10#Text
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/80731-10#Text


 
 

України, Кодексу їпро адміністративні правопорушення України, окремих 

підзаконних нормативно-їправових актів.  

ВИСНОВКИ ТА ПРОПОЗИЦІЇ 

У даній їроботі розглянуто процес інституційного забезпечення 

управління землями їприродно-заповідного та іншого природоохоронного 

призначення.  

Для їдосягнення поставленої мети, нами: 

- встановлено закономірності процесу їстворення об’єктів природно-

заповідного фонду України;  

- досліджено їсутність та виявлено особливості правового режиму 

заказників, їяк самостійного виду охоронюваних природних територій;  

- виокремлено їта розкрито етапи створення об’єктів природно-

заповідного їфонду в Україні,  

- виявлено проблемні аспекти реалізації їкожного з етапів;  

- з’ясовано правовий режим земель, їщо є основою заказників на 

етапі організації їта в процесі їх функціонування;  

- здійснено оцінку їстану використання земель природоохоронного 

призначення на прикладі їХерсонщини;  

- представлено систему управління землями під заказниками;  

- їдосліджено правовий механізм охорони природних заказників, 

встановлено їйого особливості та проблеми застосування; 

- розроблено науково-їобґрунтовані пропозиції щодо внесення змін 

до законодавства їпро ПЗФ України та інших нормативно-правових їактів, які 

визначають правовий режим заказників; 

- визначено їнапрями вдосконалення управління землями 

природоохоронного призначення. 

Розкрили їпоняття «землі природно–заповідного фонду», «землі природо-

їохоронного призначення», «природоохоронні території». Розглянули категорії 

природоохоронних їтериторій України та категорії природоохоронних об’єктів, 

визначили їїх класифікацію, розкрили структуру ПЗФ України, зауважили, їщо 



 
 

найбільшу долю у ПЗФ України займають їзаказники. 

Визначили на яких рівнях формується ПЗФ. їУточнили структуру 

категорій природоохоронних територій за стандартами їМОСОП. Порівняли з 

досвідом України. Зробили аналіз їприродоохоронних територій України, 

Німеччини та США. Визначили їнаявність міжнародних договорів і резолюцій 

ООН щодо їструктури та зберігання природоохоронних територій.  

Встановили, що їважливу роль у характеристиці окремих територій та 

їоб’єктів природно-заповідного фонду відіграє Закон України „їПро природно-

заповідний фонд України”, яким чітко ївизначено категорії територій та 

об’єктів природно-заповідного їяк загальнодержавного, так і місцевого 

значення. 

Визначили, їякі види природоохоронних територій наявні у Херсонській 

їобласті. Також нами було вказано, що створенню їоб’єкта ПЗФ передує 

розробка проекту його створення. їВстановили порядок створення об’єктів 

природно-заповідного фонду, ївизначили гостру необхідність в покращенні 

ефективності та їзахисту земель природно-заповідного фонду. Зауважили на 

ївідсутності в законодавстві механізму відтворення об’єктів ПЗФ. їПредставили 

порядок відтворення об’єктів ПЗФ і визначили їнапрями вдосконалення 

об’єктів ПЗФ. Визначили механізми організації їта управління землями 

природоохоронного призначення, рівні територіального їуправління землями 

природоохоронного призначення та сформували основні їзасади управління 

землями природоохоронного призначення, та запропонували їосновні заходи їх 

сталого користування.  

В роботі їв повному обсязі приведено аналіз інституціональних засад 

їзабезпечення системи управління землями природоохоронного призначення та 

їзапропоновано напрями вдосконалення управління природоохоронним 

землекористуванням. 
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