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 2017  « »  2,1 
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(56,3%),  29,0%,  - 
9,2%,  – 3,5%  – 2,0%. 

,    
2015-2017 .  2,17 .  

 (56,3%  2017 .).  
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.1.   « »  

 

 
 2015  

 3,2%,  
 « »  

18,9% (2016 .).  
 « »  (24,5%)  

 (31,3%). 
 

 1 
 

, % 

 
 2000 . 2005 . 2010 . 2015 . 2016 . 

2016 . 
 

2000 . 
(+,-)  

 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 0 
 15,0 16,2 9,6 5,2 5,0 -10,0 

 … 1,8 3,6 1,9 1,2 1,2 
 –  62,0 62,9 65,9 73,8 72,4 10,4 

       
 13,8 13,7 15,0 14,2 13,9 0,1 

 6,2 13,7 20,8 29,5 31,3 25,1 
 29,0 25,6 22,0 18,7 17,5 -11,5 

 3,7 2,7 2,0 1,1 1,1 -2,6 
,  

 9,8 10,6 8,6 7,9 9,6 -0,2 
,  
 

,  
 10,2 12,3 19,6 23,2 22,3 12,1 

 9,0 4,9 6,0 4,3 4,8 -4,2 
 14,0 14,2 14,9 14,8 16,6 2,6 

:  [4] 
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, . 

 
 9,2%  1,9% (2017 ),  2015 

 3,2%  3,4% . ,  
 ( 5%  1,2% ), . 

 
.  3,4%.  

 
 –  (16,0%  16,6% ). 

 ( ). 
 2 

  
  « » 

2015 . 2016 . 2017 .  
 . . % . . % . . % 

 336,7 12,4 378,9 7,9 542,3 9,2 
 

 
144,5 5,3 81,0 1,7 114,1 1,9 

 1614 59,5 2550,6 53,5 3319,8 56,3 
: 

-  
240,1 8,8 425,6 8,9 696,1 11,8 

-  210 7,7 793,1 16,6 1450,0 24,5 
-  

 
520,2 19,1 660,4 13,8 842,2 14,3 

-  108,3 4,0 85,6 1,8 62,5 1,0 
-  80,1 2,9 414 8,7 262,0 4,4 
-  455,3 16,8 171,9 3,6 944,4 16,0 

 82,7 3,0 72,1 1,5 202,5 3,4 
 532,8 19,6 1677,1 35,2 944,4 16,0 

 2710,7 100 4759,7 100 5899,7 100 
:  « » 

 
 3 ,  

,  
.  1 .  1,39 .  (2017 .).  

 2015  4,9%.  
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. ,  
.  
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 3 
 

  « » 

 2015 . 2016 . 2017 . 2017 .  
2015 .,% 

, . . 3917,6 5629,9 8240,6  2,2 . 

, .  2710,7 4759,7 5899,7  2,2 . 
, %  144,7 118,1 139,8  

 1 , . 
  149,30 269,32 266,87 178,75 

  345,83 718,62 619,89 179,25 
:  « » 

 
 - , 

.  
,  

.  
 

. 4). 
 4  

 1   
 « » 

 2015 . 2016 . 2017 . 2017 .  2015 . 
(+;-) 

 
   1 , . 3746,0 8400,0 10015,8 6269,80 

,  1  25,09 31,19 37,53 12,44 

  1 , . 149,30 269,32 266,87 117,57 
: 

)  1  
   249,89 

)     -132,32 
 

   1 , . 12172,8 10750,7 10240,6 -1932,20 
,  1  35,21 14,96 16,52 -18,69 
  1 , . 345,83 718,62 619,89 274,06 

: 
)  1  

   -54,98 

)     329,09 
:  « » 

,  1  
,  1  

.  
 1    
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274,06 ./ .  
1932,20 ./  18,69 . 
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SUMMARY 
. Petrenko, Yu. Nester Analysis of the product cost and ways to reduce it 

The article discusses the essence and significance of the costs of production of 
plant products, investigates the elements of operating costs and their structure in the 
vegetable industry of the enterprises of Odessa region and research enterprise. The 
recoupment of expenses for crop production has been analyzed and a factor analysis 
of   product cost  has been carried out, during which reserves of cost reduction have 
been identified. Among the main sources there has been found: reduction of expenses 
for its production due to increase of labor productivity level, economical use of raw 
materials, materials, electric power, fuel, equipment, reduction of unproductive 
expenses; an increase in the volume of production at the expense of more full 
utilization of production capacities of the enterprise and increase of crop yields. 

Key words:  cost, material costs, other operating expenses, labor costs, 
depreciation, deductions for social measures, recoupment of expenses. 


