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Проведено аналіз  вітчизняного досвіду розвитку се-
лекції винограду, виявлено загальні тенденції в процесі 
її формування та становлення. Дослідження в напрямку 
даної проблеми показали, що в Російській імперії перші 
роботи з сортовивчення та селекції сортів винограду про-
водились в 30-х рр. ХІХ в Нікітському ботанічному саду 
М.А. Гартвісом, де було вперше застосовано штучну гі-
бридизацію винограду. 

Встановлено, що особливе значення для розвитку на-
укових засад селекції винограду мали роботи М.І. Ваві-
лова, І.В. Мічуріна, С.І. Коржинського, М.В. Папонова, 
А.С. Мержаніана, О.М Негруля, С.О. Мельника та інших. 
Ними розроблено теоретичні основи різних методів селек-
ційної роботи: статевої гібридизації, клонованої та масової 
селекції, інтродукції, що в кінцевому результаті призвело 
до появи перших нових сортів вітчизняної селекції.

Ключові слова: селекція винограду, види родини 

Vitaceae, схрещування сортів, інтродукція, гібридизація, 
спадкова і вегетативна мінливість, морфологічна кореля-
ція, клонована селекція.

Analysis of domestic experience in the development of 
grape selection has been done, general tendencies in the 
process of its formation have been revealed. Studies of this 
problem have shown that in the Russian Empire, the fi rst 
studies on varietal study and selection of grape varieties were 
carried out in the 1930’s at the Nikitsky Botanical Gardens of 
М.А. Gartwis. The artifi cial hybridization of grapes was fi rst 
applied there.

It was established that the work of M.I. Vavilov, 
I.V. Michurina, S.I. Korzhinsky, M.V. Paponova, 
А.S. Merzhaniana, O.M. Negrul, S.O. Melnyk were of special 
importance for the development of scientifi c principles of 
selection of grapes. They have developed the theoretical 
foundations of various methods of selection work: sexual 
hybridization, cloned and mass selection, introduction, which 
ultimately led to the appearance of the fi rst new varieties of 
domestic selection. 

Keywords: selection of grapes, species of the Vitaceae 
family, breeding of varieties, introduction, hybridization, 
hereditary and vegetative variability, morphological 
correlation, cloned selection.

Постановка проблеми. Сортимент винограду 
України сьогодні достатньо великий і різноманітний, 
що є результатом багаторічної роботи селекціонерів 
і ампелографів. Однак розрізненість і відсутність 
систематизації робіт з селекції винограду, говорить 
про необхідність аналізу наукових досліджень у цій 
галузі.

Аналіз останніх досліджень і публікацій До-
слідження історії розвитку та становлення селекції 
винограду в Україні є порівняно малодослідженою 
галуззю вітчизняної науки. Поряд з цим існує низ-
ка наукових праць вчених, у яких окремі аспекти 
даної тематики були розглянуті. Серед них роботи 
А.М. Авідзба [1], Н.Г. Бернар [2], А.А. Зармаєва [6, 
7], М.В. Мелконяна, В.А. Волинкіна [11-13]. Тому на 
сьогодні залишається актуальним і потребує подаль-
шого узагальнення аналіз напрацювань в цій сфері.

Постановка завдання. Мета досліджень полягає 
у історіографічному узагальненні праць з селекції 
винограду вітчизняних науковців для дослідження 
розвитку виноградарства  як науки та подальшому її 
розвитку. 

Виклад основного матеріалу. Селекція виногра-
ду (лат. selectio – вибір, відбір) – це розділ виногра-
дарства, який вивчає методи створення сортів і гібри-
дів винограду з потрібними виробництву ознаками, 
шляхом застосування наукових методів. Основна за-
дача селекції полягає в удосконаленні природи вино-
градної лози, посилення її властивості до найбільш 
повного використання основних факторів життя і по-
кращення умов її вирощування з метою підвищення 
урожайності та покращення якості продукції.

В селекційній роботі користуються наступними 
основними прийомами:
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завезення готових сортів винограду з інших райо-
нів – інтродукція;

виведення нових сортів на основі зміни приро-
ди виноградної рослини, шляхом посіву насіння від 
природного опилювання, штучної гібридизації та 
експериментального мутагенезу;

покращення існуючих сортів на основі застосу-
вання методів клонованої селекції, мутагенезу, полі-
плоїдії та інших прийомів.

Селекція винограду в історичному розвитку про-
йшла декілька етапів. Найдавніший із них – простий 
відбір безпосередньо в диких лісових заростях кра-
щих лоз з великими та смачними плодами. Другий 
селекційний етап охоплює період отримання нових 
сортів, шляхом висівання насіння від природного 
опилювання, зібраних з кращих форм винограду та 
проведення відбору найбільш якісних і урожайних 
сіянців. Перші відомості про застосування цього 
методу у селекції винограду були ще в працях Те-
офраста (ІІІ с. до н.е.). Третій етап пов’язаний із за-
стосуванням штучного схрещування і відноситься до 
більш пізнього періоду. Особливо активно застосо-
вується цей метод, починаючи з кінця ХІХ століття 
після появи у Франції філоксери, з метою виведення 
міжвидових філоксеростійких гібридів. Четвертий 
етап характеризувався комплексним застосуванням 
штучного схрещування, експериментального мутаге-
незу, гетерозису, поліплоїдії [7, с. 26]. 

Розвиток наукової селекції у виноградарстві не-
розривно пов’язаний з розвитком загальної селекції 
у світі та нашій країні. Вчені-селекціонери різних 
поколінь внесли свій внесок у процес удосконалення 
сортименту винограду, створюючи тим самим істо-
рію селекції винограду.

Особливе значення для розвитку наукової селек-
ції мали праці М.І. Вавілова (1887-1943 рр.) – вчено-
го-генетика, селекціонера, ботаніка, дійсного члена 
ВАСГНІЛ (1929-1935 рр. – її президент, 1935-1959 рр. 
– віце-президент). Зокрема, закон гомологічних рядів 
у спадковій мінливості, який дозволив вперше сис-
тематизувати розрізнені факти в сфері мінливості та 
передбачити можливість існування нових форм рос-
лин; теорія центрів походження культурних рослин; 
еколого-географічні принципи селекції, вчення про 
вихідний матеріал та імунітет рослин [21]. 

Основи гібридизації рослин з метою виведення 
нових сортів були відображені в працях А.Т. Болото-
ва (1738-1833 рр.) – ботаніка, засновника агрономії 
та помології. Він не лише відстоював позицію, що 
у рослин є стать, але і значно поглибив це поняття, 
приєднавши до формальної систематичної ролі орга-
нів розмноження деякі важливі сторони фізіологічно-
го та генетичного значення [7, с. 23]. 

Першим досвідом селекції винограду можна вва-
жати 30-ті рр. ХІХ ст., який пов’язаний з роботами 
М.А. Гартвіса (1793-1860 рр.) – другого директора Ні-
кітського саду. Ці дослідження полягали у покращені 
сорту Мурведр шляхом відбору сіянців із гібридних 
популяцій від схрещування з цим сортом. Відбір вівся 

з метою підвищення продуктивності сорту Мурведр. 
Це можна вважати початком осмисленої цілеспря-
мованої селекції винограду методом гібридизації. Ці 
перші схрещування у межах виду Vitis vinifera були 
внутрівидовими і близькородинними. Деякі відібра-
ні сорти, такі як Мурведр Гуле, переважали за про-
дуктивністю Мурведр, але оскільки зразу ж не були 
розмножені в достатній кількості та не впроваджені, 
залишились як пам’ять про перших селекціонерів в 
колекції. М.А. Гартвіс впродовж 36 років проводив 
дослідження з сортовивчення та селекції винограду. 
Вчений вивів декілька нових сортів, з яких до наших 
днів збереглися два: технічний сорт Мурведр Гуле та 
столовий сорт Нікітський жемчуг (Перл де Нікіта) [2 
с. 161-162]. 

Напрацювання щодо опису декількох форм веге-
тативної мінливості винограду здійснив вчений-бо-
танік  С.І. Коржинський (1861-1900 рр.) Ці форми він 
називав бруньковими мутаціями (Knospen variation). 
В своїх працях вчений досліджував статеву та вегета-
тивну мінливість (у двох випадках змінюється пагін): 
у першому випадку він говорив про «гетерогенезис», 
а у другому – про «частковий гетерогенезис». Однак 
автор не відмічав, що в першому випадку мінливість 
виникає як наслідок злиття двох різних начал (за-
пліднення), у другому ж була результатом внутрішніх 
змін, які відбувались в одному організмі.

С.І. Коржинський описав форми вегетативної змі-
ни у сортів винограду Кабарне, Шасла, Піно чорний. 
Зокрема, описані мутації сортів Піно чорний і Шасла 
з різним ступенем розсіченості листків. Відмічено, 
що це явище часто супроводжується зменшенням 
величини грона чи ягоди. Вчений, як багато й інших 
науковців в цей час, вказував, що брунькові мутації 
частіше є небажаними, мало плодоносними, які ско-
ріше розповсюджуються чубуками, що і приводить 
до погіршення сорту (виродження). Тому С.І. Кор-
жинський пропонував брати для розмноження чубу-
ки лише з урожайних кущів [10]. 

Неоднозначний і вагомий вплив на розвиток тео-
рії та практики селекції винограду зробили  роботи 
І.В. Мічуріна (1855-1935 рр.) – біолога-селекціонера, 
який створив багато сортів плодово-ягідних культур, 
серед них 8 сортів винограду. Основні дослідження 
вченого: міжсортова і віддалена гібридизація, методи 
вирощування гібридів у зв’язку з закономірностями 
онтогенезу, управління домінуванням, метод менто-
ру, оцінка і відбір сіянців, прискорення селекційного 
процесу за допомогою фізичних і хімічних факторів.

Найбільш важливим в селекції є підбір батьків-
ських пар для схрещування. У першу чергу для цього 
підбирають кращі сорти, які відповідають поставле-
но селекціонером завданню. Цю думку здійснив на 
практиці І.В. Мічурін, тобто створив теорію підби-
рання вихідних форм для схрещування. Ним вста-
новлено, що «…чим дальше знаходяться між собою 
пари схрещуваних рослин-виробників за місцем їх 
батьківщини і умов навколишнього середовища, тим 
легше пристосовуються до умов середовища у новій 
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місцевості гібридні сіянці…» [ 4 ]. І.В. Мічурін також 
розробив теоретичні основи і деякі практичні прийо-
ми віддаленої гібридизації. Вченим запропоновані 
методи подолання генетичного бар’єру несумісності 
при віддаленій гібридизації: запилення молодих гі-
бридів при їх першому цвітінні, попереднє вегетатив-
не зближення, застосування посередника, запилення 
сумішшю пилку та ін. [ 23 ].

Одним із напрямів роботи вченого в галузі вино-
градарства С.О.  Мельника (1898-1968рр.), член-ко-
респондента ВАСГНІЛ була селекція виноградної 
лози. Ним запропонована теорія і найбільш ефектив-
ні прийоми штучного додаткового запилення сортів 
винограду  [6].

Вивчення диких та культурних видів родини 
Vitaceae має велике значення для вирішення багатьох 
теоретичних та практичних питань виноградарства, 
особливо у селекційній роботі при виведенні нових 
сортів стійких до несприятливих умов зовнішнього 
середовища, хвороб та шкідників. Так, для того щоб 
правильно підібрати вихідні форми при гібридиза-
ції, потрібно ретельно вивчити видове різноманіття 
і виділити ті форми, що характеризуються найбільш 
цінними господарськими та біологічними ознаками, 
як, наприклад, висока урожайність та відмінна якість 
плодів, морозостійкість та ін. Перевага надавалась 
вивченню тих форм і видів родини Vitaceae, котрі 
добре пристосовані до ґрунтово-кліматичних умов 
даного району, де сорти культурного винограду Vitis 
Vinifera L., рости не можуть [ 3].

У селекційній практиці досліджуваного періоду 
дикий європейський виноград використовувався до-
статньо мало. У східній Азії багато видів винограду, 
що збереглись ще з третинного періоду. Майже всі 
вони, нажаль, були мало вивчені та не використо-
вувались у культурі винограду, хоча окремі його 
представники володіють декількома досить цінними 
біологічними властивостями. Найбільшу цікавість 
представляв амурський виноград або так званий ус-
сурійський (V.amurensis). Відмінною особливістю 
амурського винограду є висока морозостійкість, він 
витримує морози до 40°С. Саме ця його біологічна 
особливість вперше була використана у селекційній 
роботі при виведені морозостійких сортів  І.В. Мічу-
ріним. Упродовж 30-х рр. ним були виведені сорти 
винограду міжвидового походження, які мали роз-
повсюдження у культурі винограду північних райо-
нів. І.В. Мічуріним були отримані такі відомі сорти, 
як Буйтур, Руський Конкорд, Металіческій та ін., які 
потім застосовувались при схрещуванні для отриман-
ня морозостійких культурних сортів винограду [23].

Одним із визначних вчених зі світовим іменем у 
галузі селекції та генетики винограду був О.М. Не-
груль (1900-1971 рр.). Упродовж 1926-1929 рр. на-
вчався у аспірантурі при кафедрі генетики і селекції 
під керівництвом А.А. Сапегіна, де проводив дослі-
дження з селекції нових сортів винограду та цитоло-
гії міжвидових гібридів винограду. У 1928 р. аспірант 
О.М. Негруль організував при Одеській виноробній 

станції перший в СРСР відділ селекції винограду та 
завідував ним упродовж 3-х років. Отримані резуль-
тати своєї селекційної роботи О.М. Негруль доповів 
у 1929р. на Всесоюзному з’їзді з генетики, селекції, 
насінництва і племінного тваринництва.

В 1931-1932 рр. О.М. Негруль очолював відділ 
селекції Закавказького НДІ виноградарства і вино-
робства Тбілісі. Під його методичним керівництвом 
почалась активна робота з селекції винограду на до-
слідних станціях в різноманітних регіонах СРСР. На 
Всесоюзній нараді з виноградарства і виноробства, 
яка відбулась в Тбілісі, молодий вчений виклав свої 
перші методичні міркування відносно сортового ра-
йонування в СРСР.

В 1932р. О.М. Негруль отримав запрошення у 
Всесоюзний інститут рослинництва (ВІР) від М.І. Ва-
вілова. До того часу О.М. Негруль вже мав великий 
науковий доробок в галузі селекції винограду. Почи-
наючи працювати на посаді вченого спеціаліста ВІРу 
відділу селекції вегетативного розмноження рослин, 
через короткий час став завідувачем секції виногра-
дарства (сектор селекції винограду). Працював у ВІРі 
18 років, із яких 8 під безпосереднім керівництвом 
М.І. Вавілова  [6].

За роки роботи у ВІРі були здійснені значні дослі-
дження в галузі теорії і методики селекції винограду. 
Одночасно у великих об’ємах розвернулась робота з 
вивчення дикоростучого винограду і місцевих сортів 
винограду Середньої Азії та інших районів СРСР, 
а також щодо походження культурного винограду. 
Проводилось схрещування сортів і видів із різних 
районів з метою розробки генеалогічної класифікації 
сортів винограду [17].

Професор О.М. Негруль вважав, що вивчення 
дикого виду винограду має велике значення для ви-
рішення питання про походження виноградної лози. 
Вчений відмічав, що різниця між диким виноградом 
та культурним мало виражена і зводиться до наступ-
ного: дикий виноград доволі однорідний, особливо у 
відношенні грон, ягід та насіння, а культурний дуже 
мінливий. Культурні сорти винограду  мають двос-
татевий тип квітки, а дикий виноград – чоловічі та 
функціонально жіночі квітки. Культивованих сортів 
винограду з чоловічим типом квітки не існує.

О.М. Негруль встановив, що найбільша подіб-
ність морфологічних ознак є між культурними і дики-
ми виноградними лозами у Західній Європі та Закав-
каззі. А це дозволяло стверджувати, що багато сортів 
винограду були отримані шляхом штучного цілена-
правленого відбору. На основі своїх досліджень вче-
ний дійшов висновку про практичне значення дикого 
європейсько-азійського винограду, яке визначалось 
двома напрямами: для подальшого відбору найбільш 
цінних форм і введення їх у культуру; використання 
найбільш цінних форм, що характеризуються потуж-
ним розвитком, високою урожайністю, стійкістю до 
несприятливих екологічних факторів, хвороб і шкід-
ників у якості “вихідних форм” для селекційної робо-
ти у виноградарстві [16].
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Вивчення старих місцевих сортів винограду із 
різних районів СРСР та інших держав дозволило 
О.М. Негрулю виявити закономірності появи деяких 
ознак та властивостей винограду в залежності від 
екологічних умов та географії місця. На основі цього 
в кінці 30-х рр. вченим була зроблена перша спроба 
генеалогічної класифікації сортів винограду. Культи-
вовані види винограду були розділені на еколого-ге-
ографічні групи: 1) європейсько-азіатські, 2) схід-
но-азітські, 3) північно-американські. Правильність 
такого поділу була доведена експериментально, шля-
хом самозапилення і гібридизації старих сортів цих 
груп  [19].

Роботи О.М. Негруля, які приурочені вивченню 
дослідження господарсько-цінних ознак як при вну-
трішньовидовій, так і при віддаленій гібридизації, і 
сьогодні мають велике значення для практичної се-
лекції винограду. Працював сумісно з Я.Ф. Кацем, 
П.А. Барановим і І.А. Райковою. Опираючись на вчен-
ня М.І. Вавілова, І.В. Мічуріна про вихідний матеріал 
для селекції, а також використовуючи свої спостере-
ження, О.М. Негруль разом з М.С. Журавель вивели 
на Середньоазіатській станції ВІРу декілька цінних 
сортів винограду, деякі з них районовані в республі-
ках Середньої Азії та інших районах СРСР [18].

На початку ХХ століття в Російській імперії зро-
стає увага до клонованої селекції, зокрема вегетатив-
ної мінливості, вивченням якої займались А.С. Мер-
жаніан, Н.В. Папонов, С.О. Мельник, М.П. Цебрія та 
ін. Основне питання, яке продовжувало цікавити вче-
них і навколо якого виникали спори: чи можна шля-
хом відбору більш урожайних кущів покращити сорт 
і таким чином підвищити урожайність виноградни-
ків, які будуть закладатись?  Узагальнення з цього пи-
тання були зроблені одним із ініціаторів клонованої 
селекції А.С. Мержаніаном (1928 р.). Розвиток його 
ідей в цьому напрямі відображені у роботах Б.Г. Куз-
нецова, П.В. Коробец (1933 р.), Н.І. Маковецького 
(1939-1940 рр.) та інших [20].

Дослідження в галузі селекції виноградної лози 
присвячені методиці клонованої селекції проводив 
вчений-виноградар А.С. Мержаніан (1885-1951 рр.). 
Йому належить розробка способу швидкого виділен-
ня клонів з метою покращення сорту за урожайністю 
чи за іншими показниками. Спосіб цей названий ав-
тором «метод морфологічної кореляції», отримав об-
ґрунтування у результаті встановленої ним певної за-
кономірності при вивченні індивідуальної мінливості 
морфологічних ознак виноградної лози. Вперше про 
це вчений відмітив у 1928 р. в праці «Селекція у ви-
ноградарстві», а пізніше глибше розвинув свою те-
орію з кореляціями між анатомо-морфологічними 
ознаками і агробіологічними особливостями вино-
градної лози, що по суті було проявом функцій фізіо-
логічного характеру [11].

З цією метою в 1923-1926рр. А.С. Мержаніан до-
слідив на Анапській дослідній станції постійність 
урожайності окремих кущів у насадженнях сортів 
Ріслінга, Аліготе і Каберне Совіньон. Він встановив, 

що рівень урожайності у кущів непостійний. Так, на-
приклад, хороша урожайність кущів упродовж всіх 
4-х років спостережень відмічена була в окремих 
випадках. Кількість кущів з хорошою урожайністю 
на протязі трьох років становило у Ріслінга – 3%, 
Аліготе – 36%, Каберне – 15,6%. Інші кущі хорошої 
урожайності були лише 1-2 роки із 4-х річного періо-
ду. Частина ж кущів (від 16,4 до 42,3%) виявилась 
на протязі всіх років безплідною. Спостереження у 
дослідженнях зміни (коливання) урожайності окре-
мих кущів, а також і низка інших факторів привели 
А.С. Мержаніана до думки про те, що причинами та-
ких коливань могли бути: 

а) генетично обумовлена різниця в урожайності 
кущів – внутрішні фактори урожайності;

б) наявність чи недостатність умов, які сприяють 
отриманню хорошого врожаю: опади, умови живлен-
ня, розвиток шкідників і хвороб, умови агротехнічно-
го догляду – зовнішні фактори врожайності.

Проводячи дальше думку про першочерговість 
зовнішніх факторів у визначенні величини урожаю, 
вчений вважав, що залежність у стійкості до неспри-
ятливих умов середовища, шкідників і хвороб, яка 
виявлялась між кущами, також не може мати значен-
ня для відбору. Це скоріше відноситься до звичайних 
явищ мінливості, які змінюються у залежності від 
зовнішніх умов середовища. На його думку, сюди ж 
відноситься досить часто і різноманітна ступінь оси-
пання квіток у винограду [14]. 

А.С. Мержаніана вважав, що при можливій наяв-
ності відповідних спадкових задатків у певного сор-
ту винограду, вони будуть знівельовуватись певними 
зовнішніми умови (мінімумом факторів зовнішньо-
го середовища). На думку вченого, це приводить до 
непрогнозованих результатів урожайності всереди-
ні сорту. І все ж він визнавав пряму залежність між 
спадково-обумовленими задатками та урожайністю 
окремих кущів одного сорту, що беззаперечно приво-
дить до селекційного покращення сортів [8].  

А.С. Мержаніан надавав великого значення від-
бору в розмноженні за негативними ознаками. Він 
вважав, що виявляти спадкову мінливість негатив-
ного характеру слід за кореляційними ознаками, 
наприклад, коли мала урожайність зв’язана з добре 
виявленими морфологічними ознаками, такими як 
розсіченість листків, махровість квіток, дрібноягід-
ність та ін. Суть запропонованого методу полягає в 
наступному: 

а) будь-яка довільна ознака, яка впливає на вели-
чину урожаю є спадковою (генетично-обумовленою), 
якщо вона зв’язана з певною морфологічною  озна-
кою (розсіченість листка, форма виїмок, забарвлення 
чи опушення верхівок пагонів, горошення ягід, де-
фекти квітки, забарвлення ягід і ін.); 

б) такий кореляційний зв’язок не є випадковим, 
якщо він повторюється у визначеної кількості кущів. 
Гранична межа прояву ознаки, значно віддаленої від 
звичайної для сорту (слабка або сильна) є показни-
ком його спадкового походження [15].
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Запропонований А.С. Мержаніаном новий метод 
був названий методом «морфологічних кореляцій», 
сприяв кращому поставленню селекційних робіт у 
виноградарстві. Ним були встановлені анатомічні 
показники стійкості виноградних лоз до мільдью і 
вияснено вплив перемінних температур на трива-
лість його інкубаційного періоду; вивчений бактеріоз 
винограду і встановлено його збудник. Положення, 
висунуті А.С. Мержаніаном, використовуються і за-
раз як основа при клонованому відборі та при відборі 
батьківських форм для схрещування.

На основі  методу «морфологічних кореляцій» 
були виділені мутації в сортах винограду з негатив-
ними і позитивними для виробництва ознаками. На-
приклад, Н.І. Маковецьким (1940 р.) виділений клон 
сорту Піно чорний, М.Г. Цейтлиним (1947 р.) – клони 
сорту Кишмиш білий. Однак до виробничо-значних 
результатів роботи в основному не були доведені, ба-
гато із виділених клонів були загублені. У цей період 
селекціонери, виходячи із рекомендацій А.С. Мер-
жаніана, звертали увагу на виявлення кореляційних 
зв’язків, які обумовлюють у більшості випадків зни-
ження врожаю сорту (дефекти квітки, які приводять 
до погіршення зав’язування ягідь, горошення, дрібні 
грона).  Тобто дослідження в селекції з удосконален-
ня сортів винограду необхідно проводити шляхом 
виключення із сорту небажаних мутацій (відхилень), 
а не шляхом покращення – пошуку більш цінних му-
тацій [22].

В першій половині ХХ ст. на теренах України най-
більший внесок у дослідження з селекції винограду 
зробили: 

Нікітський ботанічний сад;
Магарацький заклад виноградарства та винороб-

ства (пізніше – Всесоюзний науково-дослідного ін-
ституту виноробства і виноградарства «Магарач»);

Виноробна станція російських виноградарів та 
виноробів в Одесі (пізніше – Український науко-
во-дослідний інститут виноградарства і виноробства 
ім. В.Є.Таїрова).

Селекція і гібридизація винограду проводилися 
фахівцями «Магарачу» спільно з відділом селекції і 
генетики Нікітського саду на комплекс ознак (врожай-
ність, величину і форму грона, час дозрівання, рівно-
мірність розвитку плодів). Гібридизація проводилася 
між сортами-донорами високої якості та врожайно-
сті сорту; схрещувалися також між собою сорти, що 
вживалися технологами для спільного купажу вин. 
Упродовж  20-х рр. ХХ століття селекціонери інсти-
туту «Магарач» пішли дальше у науковому обґрунту-
ванні планування схрещувань і отримали потомство 
від гібридизації вихідних сортів різних еколого-гео-
графічних груп виду Vitis vinifera. Роботу також було 
направлено на підвищення продуктивності західно-
європейських аборигенних сортів винограду. Дослі-
дження у цьому напряму розпочав М.В.  Папонов, а 
продовжили її В.В. Зотов, П.Ф. Царев та інші [12].

У 1928 р. в Одесі на Виноробній станції росій-
ських виноградарів та виноробів було створено від-

діл генетики та селекції винограду під головуванням 
О.М. Негруля. Діяльність відділу була спрямована на 
створення морозо- та філоксеростійких сортів при 
схрещуванні французьких та місцевих сортів. Резуль-
татом роботи стало отримання сортів, більш адапто-
ваних до умов України: Таїровський, Одеський чор-
ний, Сухолиманський білий [22].

М.В. Папонов (1902-1939 рр.) – вчений в галузі 
селекції винограду, з 1927 р. починає працювати в 
Нікітському ботанічному саду, де виконував роботу з 
селекції винограду і за короткий період роботи у ньо-
му (1927-1931 рр.) пройшов шлях: асистент, старший 
науковий співробітник, завідувач відділом селекції. 
Вчений проводив велику роботу з вивчення біоло-
гічних і господарських ознак рослин великої колек-
ції сортів винограду Нікітського ботанічного саду, 
знайомився з існуючими даними попередніх дослі-
джень, з характеристиками і вимогами виноробів до 
якості продукції  [7].

Зібрані матеріали, узагальнення наявної літерату-
ри, лягли в основу програми гібридизації виділених 
М.В. Папонову вихідних сортів Нікітського ботаніч-
ного саду  (1928 р.). Ця робота вченого, її наукове і 
практичне значення стали основою для створення і 
розвитку робіт із селекції винограду в Криму та ін-
ших регіонах держави. Результатом стало створення 
8-ми сортів винограду, найбільше значення набули 
створені ним сорти Бастардо Магарацький, Ранній 
Магарача та Рубіновий Магарача, включені в Атлас 
кращих сортів держави. 

У жовтні 1936 р. М.В. Папонова призначають 
завідувачем відділу селекції на Кримську зональну 
станцію виноробної промисловості в Магарачі, яка 
була організована на базі відділу винограду Нікіт-
ського ботанічного саду. Тут у 1928 р. вченим були 
проведені схрещування виноградних сортів, у ре-
зультаті цих досліджень і наступного відбору пер-
спективних номерів М.В. Папонов виділив декілька 
цінних сортів, розмноження яких велось у розсад-
никах станції. У 1937 р. вчений провів схрещування 
гібридного насіння, згідно розробленої програми, а 
весною 1938 р. – їх посів [12].

За періоди 1927-1929 рр. та 1937-1938 рр. вче-
ним-селекціонером М.В. Папоновим було виконано 
140 комбінацій схрещування з метою покращення 
столових та технічних сортів винограду, досліджува-
лися дикорослі та аборигенні сорти Криму. Уперше в 
світі він використовував у гібридизації форми, відда-
лені за походженням: схрещені західноєвропейський 
сорт Бастардо з Сапераві, який походить з Причорно-
мор’я. Вченим були створені сорти Бастардо Мага-
рачський, Ранній Магарача, Кримський, Таврида, Ру-
біновий Магарача, Ізумрудний, Мускатний Магарача, 
Український ранній, робота з якими була закінчена 
вже після його смерті [ 1 ].

Висновки. Розвиток наукової селекції у виногра-
дарстві нерозривно пов’язаний з розвитком загальної 
селекції у світі та нашій країні. Упродовж 20-30 рр. 
ХХ ст. була створена мережа нових науково-дослід-
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ницьких селекційних установ, було організоване 
державне сортовипробовування, проводились роботи 
з сортового районування, розвернулись великі гене-
тичні та селекційні дослідження.

Дослідження у галузі становлення селекції вино-
граду, показали, що у зазначений період часу вченими 
М.І. Вавіловим, І.В. Мічуріним, С.І. Коржинським, 
С.О. Мельником, А.С. Мержаніаном, О.М. Негрулем, 
Папоновим М.В. та ін. розроблено методику та схеми 
проведення селекційної роботи, а саме інтродукції, 
статевої гібридизації, клонованої та масової селекції 
виноградної  лози.
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